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INLEIDING: Wat staat er in het deelrapport natuur?

1.1 Doel van dit deelrapport

Dit deelrapport beschrijft de effecten van de kansrijke alternatieven voor het oplossen van de
bereikbaarheids- en veiligheidsproblematiek op de A2 tussen de knooppunten Deil en Vught op het thema
natuur. Het deelrapport vormt onderdeel van het MER behorende bij de MIRT-verkenning A2
Deil-'s-Hertogenbosch-Vught (vanaf nu Deil-Vught genoemd). De effectbeoordelingen voor Natura 2000,
beschermde soorten en Natuurnetwerk Nederland (NNN) vormen direct respectievelijk een globale
Passende Beoordeling, Soortenbeschermingstoets en NNN-toets.

In het deelrapport staan alleen specifieke uitgangspunten en gedetailleerde informatie over natuur. Een
algemene toelichting op de MIRT-verkenning A2 Deil-Vught, op de kansrijke alternatieven en op de aanpak
en uitgangspunten voor de effectenstudies is te vinden in het hoofdrapport MER.

1.2 Leeswijzer

Tabel 1.1 toont de opbouw van het deelrapport. De hoofdstukken in dit rapport gaan in op de alternatieven,
methodiek en effecten van de verschillende alternatieven. Op basis van dit onderzoek en diverse andere
onderzoeken is een voorkeursalternatief voorgesteld in de Ontwerp-Structuurvisie. Voor dit
voorkeursalternatief zijn vanuit het thema ecologie nadere analyses uitgevoerd op gebied van stikstof en
haalbaarheid van een toekomstige vergunning. Bijlages V en VI gaan hierop in.

Tabel 1.1 Leeswijzer voor het deelrapport natuur MER MIRT-verkenning A2 Deil-Vught

Hoofdstuk Geeft antwoord op de vraag:

1. Inleiding Wat staat er in het deelrapport?

2. Kansrijke Alternatieven Wat onderzoeken we?

3. Kaders Binnen welke kaders en richtlijnen voeren we het onderzoek uit?

4. Aanpak Hoe onderzoeken we de milieueffecten op natuur?

5. Studiegebied Hoe ziet de omgeving er nu en straks uit voor natuur?

6. Effecten Wat zijn de milieueffecten van de kansrijke alternatieven op natuur?

7. Mitigatie en compensatie Welke maatregelen kunnen de effecten op natuur verminderen of voorkomen?
8. Leemten in kennis en informatie Wat zijn onzekerheden met betrekking tot de gebruikte informatie?

Leeswijzer deelrapport natuur en bijlagen

Dit rapport bevat diverse bijlagen. Het deelrapport zelf betreft de vergelijking van de kansrijke alternatieven.
Verschillende bijlagen geven hierbij nadere informatie. Daarnaast gaan enkele bijlagen al in op de onderbou-
wing van het voorkeursalternatief, zoals dat beschreven is in de (Ontwerp)Structuurvisie. Afbeelding 1.1 geeft
weer welke informatie in het deelrapport natuur en de verschillende bijlagen te vinden is.
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Afbeelding 1.1 Leeswijzer deelrapport natuur en bijlagen

Informatie over Informatie over het Strekking van het
alternatievenafweging | voorkeursalternatief document

Effectbeschrijving en ~beoordeling van de kansrijke

Deelrapportnatuur alternatieven ten behoeve van de alternatievenafweging.

Uitgebreide effectbeschrijving en ~beoordeling van de kansrijke
alternatieven op het aspect beschermde en rode lijst soorten.

Bijlage Il - Uitgebreide effectbeoordeling
beschermde en rode lijst soorten

V Technisch achtergronddocument over de uitgangspunten en
resultaten van de stikstofberekeningen, zowel van de kansrijke
alternatieven als van het voorkeursalternatief.

Bijlage IIl - Technisch rapport
stikstofdepositie

Uitgebreide effectbeschrijving en ~beoordeling van de kansrijke
alternatieven op stikstofdepositie.

QSIS

Bijlage IV - Stikstofbeoordeling

Analyse op hoofdlijnen of het voorkeursalternatief de ADC-toets
voor stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden succesvol kan
doorlopen. Dit document bevat de finale conclusies m.b.t.
stikstofdepositie.

Uitgebreide effectbeschrijving en —beoordeling van het
voorkeursalternatief op stikstofdepositie.

Bijlage V — Haalbaarheid ADC-toets
voorkeursalternatief

%

Bijlage VI - Stikstofeffecten
voorkeursalternatief Aerius 2020

<

Raakvlakken met andere deelrapporten

Het deelrapport natuur hangt nauw samen met de deelrapporten geluid, luchtkwaliteit en LCA (landschap,
cultuur en archeologie). De resultaten uit de geluid- en stikstofberekeningen vormen de basis voor een
belangrijk onderdeel van de effectbeoordeling in het voorliggende rapport. Daarnaast zijn veel
natuurwaarden in het kader van het Natuurnetwerk Nederland (NNN) nauw verbonden aan landschappelijke
en cultuurhistorische waarden die in het voorliggende rapport kort worden benoemd, maar breder aan bod
komen in het deelrapport LCA.

Voortoets én globale Passende Beoordeling

Aan het begin van de verkenning is als uitgangspunt vastgesteld om het thema natuur te beschrijving in één
allesomvattend deelrapport. Dit deelrapport gaat in op de verschillende relevante te beoordelen onderdelen
zoals Natura 2000, Natuurnetwerk Nederland (NNN) en beschermde soorten. Ook de voortoets en globale
Passende Beoordeling zijn integraal onderdeel van dit rapport. De inhoud hiervan is terug te vinden bij de
effectbeschrijving en beoordeling voor Natura 2000 en is daar aangeduid met ‘globale Passende
Beoordeling’ in de kopjes. Met deze keuze is alle informatie over natuur in één deelrapport gevat. Alle
informatie is beschikbaar op het niveau passend bij een verkenningsfase (zie ook het kader).

In de planuitwerkingsfase (volgende fase) wordt een separate, meer gedetailleerde Passende Beoordeling
opgesteld. Hierin worden dan apart de 'voortoets' en ‘Passende Beoordeling’ opgenomen. De conclusies uit
deze voortoets/PB landen in het deelrapport natuur dat bij het projectMER in die fase wordt opgesteld. De
huidige globale Passende Beoordeling heeft als doel om zicht te krijgen op eventuele no go's en om een
beeld te vormen over (risico’s rond) haalbaarheid van het project. In de planuitwerkingsfase moet de
Passende Beoordeling een volledige ecologische onderbouwing bevatten ten behoeve van het projectbesluit
en de bijbehorende vergunningen.

Detailniveau en scope van dit onderzoek

Het voorliggende deelrapport natuur betreft een globaal, verkennend onderzoek naar de milieueffecten van
de kansrijke alternatieven voor de A2. Het doel van dit verkennende onderzoek is de totstandkoming van
een voorkeursalternatief dat in een verdere planvormingsfase nader zal worden beschreven en beoordeeld.
Zoals passend bij een verkenning van een ruimtelijk project, vinden er in deze fase nog geen
veldwerkzaamheden plaats.

Om een realistische inschatting te maken van te verwachten effecten, zijn de Nationale Databank voor Flora
en Fauna (NDFF) en verspreidingsatlassen leidend geweest in het voorliggende deelrapport. Voor de
gebiedsbescherming is gebruik gemaakt van gebiedsanalyses, beheerplannen, de gebiedendatabase van het
Ministerie van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit en de Provinciale digitale kaartviewers. Wij zijn ons er
terdege van bewust dat deze informatiebronnen niet volledig zijn, maar deze bronnen geven wel een goede
indicatie van de natuurwaarden die in de omgeving van het plangebied (het gebied waarbinnen de
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maatregelen aan de A2 plaatsvinden) voorkomen. Er is nader (soortgericht) bron- en veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen welke beschermde natuurwaarden daadwerkelijk voorkomen in de omgeving
van het plangebied. Uit dit onderzoek kunnen dus soorten in beeld komen die in onderliggend verkennend
onderzoek niet zijn beoordeeld. Andersom geldt dat het voorkomen van soorten op basis van onderliggend
verkennend onderzoek kan worden uitgesloten na het nadere onderzoek. Met andere woorden: pas na
nader onderzoek kunnen effecten worden geduid en wordt pas bepaald of deze gemitigeerd kunnen of
gecompenseerd moeten worden.

Stikstofdepositie en haalbaarheid ADC-toets

Ten behoeve van het bepalen van effecten op Natura 2000 is onder andere stikstofdepositie voor elk van de
alternatieven in beeld gebracht en zijn bijbehorende effecten bepaald. De depositie en beoordeling van de
alternatieven zijn uitgebreid beschreven in bijlage Il en IV van dit rapport.

Bij de stikstofbeoordeling en de onderbouwing van de voorkeursbeslissing, zoals opgenomen in de
Ontwerp-Structuurvisie, is in de onderbouwing van de effecten gerekend met AERIUS Calculator dat uitgaat
van SRM2 en de maximale rekenafstand van 5 km voor wegverkeer. De Afdeling Bestuursrechtspraak van de
Raad van State heeft op 20 januari jl. in haar tussenuitspraak over het Tracébesluit van de ViA15 aan de
minister van Infrastructuur en Waterstaat een nadere onderbouwing gevraagd voor deze rekenafstand.

Voor de keuze van het voorkeursalternatief is vanuit stikstof gezien het reéle alternatief gekozen met de
minste berekende depositiebijdrage. Op het moment dat de nadere onderbouwing van de maximale
rekenafstand beschikbaar is, zal hiervan worden uitgegaan bij de planuitwerking. Op dat moment worden
nieuwe berekeningen uitgevoerd.

Bijlage V bij deze rapportage bevat de 'haalbaarheidsstudie ADC-toets’ en gaat in op de haalbaarheid van
compensatie van de stikstofeffecten van het voorkeursalternatief. Bijlage VI bevat een nadere toelichting op
stikstofeffecten van het voorkeursalternatief, doorgerekend met de meest recente versie van AERIUS
Calculator (2020).
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KANSRIJKE ALTERNATIEVEN: WAT ONDERZOEKEN WE?

Dit hoofdstuk licht toe welke kansrijke alternatieven in dit MER onderzocht zijn. De Notitie Reikwijdte en De-
tailniveau [lit. 7] beschrijft hoe deze kansrijke alternatieven tot stand zijn gekomen. Paragraaf 2.1 start met
een toelichting op hoe de weg er zonder alternatieven uit ziet (referentiesituatie) en paragraaf 2.2 geeft een
overzicht van de hoofdkenmerken van de alternatieven. De overige paragrafen geven een korte

beschrijving per alternatief. De Ontwerpnota [lit. 6] werkt de kansrijke alternatieven in meer (technisch)
detail uit.

Toelichting op de ontwerpen van de kansrijke alternatieven

Dit onderzoek beoordeelt de elementaire ontwerpen (EO's) van de kansrijke alternatieven. De EO's zijn
gebaseerd op de richtlijnen voor wegontwerp (bijvoorbeeld de minimale straal van een bocht). Deze
ontwerpen zijn nog niet ingepast in de omgeving, en hebben dus een maximaal (worst case)
ruimtebeslag. Dit onderzoek laat daardoor de worst case effecten zien.

Voor de afweging van de kansrijke alternatieven naar een voorkeursalternatief is een knelpuntenanalyse
op de EO's uitgevoerd en zijn oplossingen voor deze knelpunten in kaart gebracht. Op basis van de
knelpuntenanalyse zijn geen nieuwe ontwerpen gemaakt, maar de knelpunten en oplossingen zijn wel
meegenomen in de afweging tot een Voorkeursalternatief (VKA). In het VKA worden de keuzes voor het
hoofdwegennet vastgelegd, voor het onderliggend wegennet is nog nader onderzoek nodig.

Na afweging van de alternatieven wordt voor het concept VKA een ingepast ontwerp (I0) gemaakt,
waarin knelpunten zoveel mogelijk opgelost worden. Het MER in de planuitwerkingsfase beoordeelt het
1O in meer detail.

2.1 Referentiesituatie

Voor goed begrip van de kansrijke alternatieven is het van belang eerst de referentiesituatie toe te lichten.
Tabel 2.1 beschrijft de referentiesituatie per onderdeel; oftewel, hoe ziet de weg eruit zonder alternatieven.

Tabel 2.1 Beschrijving referentiesituatie per onderdeel

Onderdeel Referentiesituatie
knooppunt Deil-knooppunt Empel 2x3 rijstroken
knooppunt Empel-knooppunt Vught in beide rijrichtingen 2 rijstroken hoofdrijbaan en 2 rijstroken

parallelrijbaan

maximumsnelheid op de parallelrijbaan 100 km/u

knooppunt Deil knooppunt met 3 klaverbladlussen en een directe verbinding
tussen de A2 in zuidelijke rijrichting en de A15 in oostelijke
rijrichting
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Onderdeel Referentiesituatie

Waalbrug 1 brug over de Waal (Martinus Nijhoffbrug) met 3 rijstroken
voor beide rijrichtingen en een verbinding voor langzaam
verkeer. Geen vluchtstroken

aansluiting Waardenburg aansluiting in het dorp, aangesloten op het onderliggend
wegennet via de N830

Maasbrug 2 bruggen over de Maas, elk voor 3 rijstroken. Geen
vluchtstroken en geen verbinding voor langzaam verkeer

2.2 Overzicht van de alternatieven

De hoofdkeuzes

Het MER onderzoekt 4 kansrijke alternatieven, variérend van een oplossing gericht op minimale aanleg van
extra asfalt (alternatief 0+) tot een alternatief, waarin de weg tussen Deil en Empel in beide richtingen met 2
rijstroken wordt verbreed (alternatief C). Met deze alternatieven onderzoekt het MER de volledige
bandbreedte van kansrijke oplossingen. Tabel 2.2 geeft een overzicht van de hoofdkeuzes in de 4
alternatieven. Het voorkeursalternatief wordt opgebouwd uit één van de sets aan hoofdkeuzes hieronder als
basis, met eventueel keuzes op complexe locaties (zie tabel 2.3) uit andere alternatieven.

Tabel 2.2 Hoofdkeuzes in de 4 kansrijke alternatieven

Onderdeel Alternatief 0+ Alternatief A’ Alternatief B! Alternatief C
knooppunt Deil- behoud 2x3 naar 2x4 rijstroken, naar 2x4 rijstroken, naar 2x5 rijstroken,
knooppunt Empel rijstroken inclusief nieuwe inclusief nieuwe inclusief nieuwe
bruggen over Waal en bruggen over Waal bruggen over Waal en
Maas en Maas Maas
knooppunt Empel- derde rijstrook op de parallelbaan Ring 's-Hertogenbosch
knooppunt Vught . . .
(parallelbaan Ring 80 km/uur (binnen A1) 80 km/uur (binnen 80 km/uur (binnen 100 km/uur
bestaand asfalt) bestaand asfalt) of bestaand asfalt) (extra ruimtebeslag)

‘'s-Hertogenbosch)
g A2) 100 km/uur (extra

ruimtebeslag)?

gehele traject inzet Breed Mobiliteitspakket

Nieuwe bruggen over Waal en Maas

Door de verbreding van de weg in de alternatieven A, B en C, zijn nieuwe bruggen nodig over de Waal en de
Maas. Er is geen ruimte over op de huidige bruggen en het verbreden van de huidige bruggen is technisch
niet mogelijk. De nieuwe bruggen komen ten oosten van de huidige bruggen, bij de Waal vanwege een
Natura 2000-gebied ten westen van de huidige brug en bij de Maas vanwege Oud-Empel ten westen van de
huidige bruggen. De bruggen worden breed genoeg voor respectievelijk 4 of 5 rijstroken en een
vluchtstrook. Vanwege een onderzochte meekoppelkans zijn de bruggen in de kansrijke alternatieven extra
breed ontworpen om eventueel een fietsverbinding te realiseren. Deze meekoppelkans is niet opgenomen in
het voorkeursalternatief.

Alternatieven A en B zijn aan elkaar gelijk wat betreft de hoofdkeuzes, ze verschillen echter in de keuzes op complexe locaties
(zie tabel 5.3).

Bij een maximumsnelheid van 80 km/u mogen de rijstroken volgens de ontwerprichtlijnen smaller zijn dan bij een
maximumsnelheid van 100 km/u. Daarom kan het toevoegen van een extra rijstrook bij een maximumsnelheid van 80 km/u

binnen het bestaande asfalt worden ingepast en bij een maximumsnelheid van 100 km/u niet.
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Varianten op complexe locaties

Aanvullend op de hoofdkeuzes heeft het ontwerpproces drie locaties aangewezen, waarvoor verschillende
varianten zijn ontwikkeld. Het gaat om knooppunt Deil, aansluiting Waardenburg en ontsluiting rond Empel.
Voor deze locaties geldt dat op voorhand niet duidelijk is wat de beste oplossing is. Daarom zijn
verschillende varianten aan de kansrijke alternatieven gekoppeld. Tabel 2.3 laat zien om welke varianten het
gaat, in combinatie met welke alternatieven.

Voor het voorkeursalternatief' geldt dat dit een combinatie van één van de kansrijke alternatieven
(hoofdkeuzes) kan zijn met lokale varianten die in andere alternatieven zijn onderzocht. In de Ontwerpnota
[lit. 6] is per locatie beschreven hoe de varianten zijn ontwikkeld en hoe deze zijn gekoppeld aan de kansrijke
alternatieven. Voor de effectbepaling van de kansrijke alternatieven zijn de effecten van de hoofdkeuzes en
van de lokale varianten apart in beeld gebracht, zodat helder is wat de effecten van de verschillende
onderdelen van een alternatief zijn. Hierdoor is het mogelijk om de effecten van het voorkeursalternatief te
bepalen, ook als dit een combinatie is van één van de onderzochte alternatieven, met lokale varianten uit
andere alternatieven.

Tabel 2.3 Overzicht varianten voor de complexe locaties

Onderdeel Alternatief 0+ Alternatief A Alternatief B Alternatief C
knooppunt - ontvlechting van klaverbladlussen; - nieuwe directe verbinding(en);
Deil - verschillende maatregelen voor verbetering - doelgroepstrook voor vrachtverkeer (alt. C);
van weefvakken - maatregelen voor verbetering van weefvakken
T
Waardenburg verplaatsen aansluiting optimaliseren van verplaatsen oostzijde verplaatsen aansluiting
naar een locatie ten de bestaande aansluiting naar een naar een locatie ten
noorden van de kern in aansluiting locatie ten noorden van noorden van de kern,
combinatie met een de kern met een korte aangesloten op
lange randweg randweg bestaand netwerk
Empel geen nieuwe aansluiting realisatie nieuwe geen nieuwe aansluiting
aansluiting ten noorden
van knooppunt Empel
voor ontsluiting van de
nieuwbouwwijk de
Groote Wielen

Toelichting technische termen tabel 2.3
- Ontvlechten: beperken samenkomen en kruisen van verkeersstromen van/naar verschillende
richtingen en daarmee beperken van de noodzaak tot weven en in- en uitvoegen.

Klaverbladlussen: de verbindingswegen in een knooppunt, die het knooppunt de vorm geven van
een klaverblad.
Aansluiting: combinatie van een op- en een afrit in beide richtingen.

Knooppunt Deil

Knooppunt Deil is een complexe locatie omdat er op en rond dit knooppunt meerdere technische en
verkeerskundige knelpunten aanwezig zijn, namelijk op de A2 in beide richtingen aan de zuidzijde van
knooppunt Deil en de hierop aansluitende verbindingswegen, op de A15 (rechterrijbaan) aan de oostzijde
van knooppunt Deil en de hierop aansluitende verbindingswegen en op het weefvak tussen beide
noordelijke klaverbladlussen. Voor Deil is de opgave een variant te kiezen die de technische en
verkeerskundige problematiek oplost, in combinatie met de verschillende hoofdkeuzes.

Het voorkeursalternatief is het alternatief dat na afweging van de effecten op probleemoplossend vermogen, milieueffecten en
vanuit kosteneffectiviteit de voorkeur heeft. Dit voorkeursalternatief wordt door de minister van lenW samen met haar
bestuurlijke partners gekozen en vastgelegd in de structuurvisie. In de planuitwerking wordt het voorkeursalternatief nader

uitgewerkt.
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Voor knooppunt Deil zijn varianten, in lijn met de alternatieven, opbouwend van karakter. Alternatief 0+
bevat de meest beperkte maatregelen en alternatief C bevat de meest ingrijpende maatregelen.

Waardenburg

Waardenburg is een complexe locatie vanwege de leefbaarheidsproblematiek. In Waardenburg is in de
huidige situatie sprake van veel overlast van verkeer, doordat de kern ingeklemd ligt tussen de A2, de Waal
en het spoor. Ook loopt er een provinciale weg door de kern. Daarom wordt in deze verkenning, in
samenwerking met lokale overheden, onderzocht of combinatie van de aanpak A2 met een verplaatsing van
de aansluiting Waardenburg, of een aanpassing op de huidige locatie, ervoor kan zorgen dat de situatie in
Waardenburg niet verslechtert. Daarnaast is er ruimte voor meekoppelkansen (een Randweg), die bij kunnen
dragen aan de verbetering van de leefbaarheid van Waardenburg.

Voor een eventuele verplaatsing van de aansluiting Waardenburg zijn ook varianten voor het onderliggend
wegennet globaal ontworpen en onderzocht in het MER, deze staan beschreven in de Ontwerpnota [lit. 6].

Voor de varianten bij Waardenburg is in elk van de alternatieven een andere oplossing gekozen. Een van de
alternatieven gaat uit van behoud van de aansluiting op de huidige locatie. De andere alternatieven nemen
varianten mee voor verplaatsing van de aansluiting. Deze varianten leiden grotendeels tot lokale effecten,
die maar beperkt afhankelijk zijn van, of effect hebben op, de keuzes op het hoofdwegennet. Door in elk
alternatief een andere variant te onderzoeken, of vast te houden aan de referentiesituatie (zonder
verplaatsing van de aansluiting), ontstaat een totaalbeeld van de mogelijkheden en effecten voor deze lokale
oplossingen.

Empel

Empel is een complexe locatie in relatie tot de ontsluiting van de nieuwbouwwijk de Groote Wielen bij ‘s-
Hertogenbosch. Deze wijk moet in de bestaande situatie worden ontsloten via de aansluiting Rosmalen en
leidt daar, en op het toeleidende onderliggend wegennet, tot extra verkeersdruk. Binnen de gemeente 's-
Hertogenbosch loopt een proces om de ontsluiting van de wijk goed vorm te geven. In eerste instantie is
ontsluiting via het gemeentelijk wegennet onderzocht, maar ook de vraag of ontsluiting op de A2 mogelijk
is, is ontstaan. Daarom wordt in alternatief B een nieuwe aansluiting bij Empel onderzocht, op de
parallelbaan van de A2.

Voor de nieuwe aansluiting bij Empel zijn ook varianten voor het onderliggend wegennet globaal ontworpen
en onderzocht in het MER, deze staan beschreven in de Ontwerpnota [lit. 6]. Het voorkeursalternatief legt
het onderliggend wegennet echter nog niet vast. De nadere invulling van het onderliggend wegennet wordt
pas in de planuitwerkingsfase in detail onderzocht en vastgelegd. Een nieuwe aansluiting bij Empel leidt
grotendeels tot lokale effecten, die maar beperkt afhankelijk zijn van of effect hebben op de keuzes op het
hoofdwegennet.

Kerkdriel - geen variantenstudie

In het proces voor de complexe locaties is ook gekeken naar varianten voor de aansluiting bij Kerkdriel. In de
kernen van Kerkdriel en Velddriel is sprake van leefbaarheidsproblematiek, met name doordat de route
richting aansluiting Kerkdriel door de kernen loopt. Er is een apart gebiedsgericht proces opgestart om deze
problematiek te onderzoeken, in relatie tot het project A2. In dit proces is geconcludeerd dat de
problematiek niet direct gerelateerd is aan de (doorstroming op) de A2 en ligging van de aansluiting, maar
meer aan de ligging van de weg richting de aansluiting. Daarom is besloten in 2 sporen verder te werken.

Binnen het project A2 wordt in de volgende fase de aansluiting, op de huidige locatie, in meer detail
ontworpen en waar nodig en mogelijk geoptimaliseerd. Het gaat hierbij alleen om herinrichting van de
aansluiting met het onderliggend weggennet. In deze fase is al onderzoek gedaan naar enkele
ontwerpaanpassingen rond de aansluiting. Het gaat hierbij om aanpassingen die geen effect hebben op de
verkeersintensiteiten en die niet leiden tot grote onderscheidende effecten ten opzichte van de onderzochte
alternatieven.

In een apart proces, getrokken door provincie Gelderland en gemeente Maasdriel, worden mogelijkheden
onderzocht voor aanpassing van de route richting de aansluiting.
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2.3 Alternatief 0+

Afbeelding 2.1 geeft het ontwerp van alternatief 0+ schematisch weer. Dit alternatief zet in op verbetering
van de aansluitingen en knooppunten en op het Breed mobiliteitspakket. Dit alternatief voegt minimaal extra
asfalt toe. Na de afbeelding volgt een toelichting op de belangrijkste ontwerpkeuzes in het alternatief van
noord naar zuid.

Afbeelding 2.1 Visualisatie ontwerp alternatief 0+

Geldermalsen

: Aanpassen verbinding
A2 noordelijke richting
naar A15 westelijke richting

Knooppunt Deil

':%J57: Combineren
invoegstrook A2/A15 en
uitvoegstrook Meteren

: : Combineren invoeg-/
uitvoegstrook in noordelijke richting.
Extra rijstrook in zuidelijke richting

Ry
\ Waardenburg

/'@l : Verplaatsen aansluiting
+ nieuwe randweg

Waal

Zaltbommel

: Geen maatregelen
aan de A2 tussen de
Maas en de Waal

M aas Hedel

7138 : Combineren
invoeg-/uitvoegstroo

: Parallelrijbaan
‘s-Hertogenbosch 3
rijstroken 80 km/u

/¢ : Mogelijke
aanpassing aansluiting

Rosmalen

Knooppunt
Empel

Knooppunt Hintham

‘s-Hertogenbosch

J'¢¥] : Mogelijke
aanpassing aansluiting

)

) Knooppunt Vught
{
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Traject knooppunt Deil tot knooppunt Empel
Op het deeltraject knooppunt Deil-knooppunt Empel vindt geen structurele verbreding van de A2 plaats, het
huidige aantal van 3 rijstroken in beide richtingen blijft gelijk.

Knooppunt Deil

In dit alternatief zijn maatregelen in het knooppunt vooral gericht op het vergroten van de ruimte voor
rijstrookwisselingen en weven van verkeersstromen. Dit is het doel van maatregelen 2 en 3 in afbeelding 2.2.
Daarnaast resulteert maatregel 1 in een aangepaste verbinding voor verkeer vanaf de A2 in noordelijke
rijrichting naar de A15 in westelijke rijrichting waarmee het kruisen van verkeersstromen wordt beperkt.

Afbeelding 2.2 Visualisatie ontwerp alternatief 0+ - knooppunt Deil

: Aanpassen verbinding
A2 noordelijke richting
naar A15 westelijke richting

Knooppunt Deil

2 7% I3 : Combineren
invoegstrook A2/A15 en
uitvoegstrook Meteren

: Combineren invoeg/
uitvoegstrook in noordelijke richting.
Extra rijstrook in zuidelijke richting

Aanpassingen op- en afritten,
e Aanpassingen rijbaan

Aansluiting Waardenburg (16)

Aansluiting Waardenburg wordt verplaatst naar het noorden, buiten de kern. De huidige aansluiting komt
daarmee te vervallen. De nieuwe aansluiting wordt verbonden met het onderliggend wegennet via een
nieuw aan te leggen, lange randweg om de kernen Waardenburg en Tuil heen. Deze variant voor aansluiting
Waardenburg is gericht op het verbeteren van de leefbaarheid in de kern van Waardenburg en wordt in een
gebiedsgericht proces, samen met betrokken stakeholders en overheden, onderzocht en uitgewerkt.

De bruggen over de Waal en de Maas
In dit alternatief wordt gebruik gemaakt van de bestaande bruggen en is geen sprake van een aanpassing.

Knooppunt Empel
De maatregel op de A59 tussen aansluiting Maaspoort en knooppunt Empel resulteert in het vergroten van
de ruimte voor rijstrookwisselingen en weven van verkeersstromen.

Deeltraject knooppunt Empel tot knooppunt Vught

Op het deeltraject knooppunt Empel-knooppunt Vught wordt het aantal rijstroken op de parallelrijbaan in
beide richtingen grotendeels aangepast van 2 naar 3 rijstroken. Tegelijkertijd wordt de maximumsnelheid

verlaagd van 100 km/uur naar 80 km/uur, om inpassing van de extra rijstrook zoveel mogelijk binnen het

bestaande asfalt mogelijk te maken.

Aansluiting Rosmalen (20)
De oostzijde van aansluiting Rosmalen wordt naar het zuiden verplaatst om het weefvak tussen aansluiting
Rosmalen en knooppunt Empel te verlengen.

Aansluiting Veghel (21)

De invoegstrook van aansluiting Veghel in noordelijke richting krijgt een extra rijstrook. Deze invoegstrook
wordt met de uitvoegstrook van knooppunt Hintham samengevoegd tot een weefvak.
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De weg tussen aansluiting Veghel en aansluiting Sint-Michielsgestel
Tussen aansluiting Veghel en aansluiting Sint-Michielsgestel wordt een rijstrook toegevoegd, die niet op de
huidige wegbreedte ingepast kan worden, waardoor de weg op deze plek verbreed moet worden.

Aansluiting Sint-Michielsgestel (22)
De oostzijde van aansluiting Sint-Michielsgestel wordt in noordelijke richting verplaatst, om de op- en afrit
te verlengen.

2.4 Alternatief A

Afbeelding 2.3 geeft het ontwerp van alternatief A schematisch weer. Basiskeuzes in dit alternatief zijn de
verbreding van de A2 tussen de knooppunten Deil en Empel naar 2x4 rijstroken en het toevoegen van een
rijstrook op de parallelrijbaan van de Ring 's-Hertogenbosch. Daarnaast pakt dit alternatief knooppunten en
aansluitingen aan. Na de afbeelding volgt een toelichting op de belangrijkste ontwerpkeuzes in het
alternatief van noord naar zuid.
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Afbeelding 2.3 Visualisatie ontwerp alternatief A (met variant A2 in de grote afbeelding en variant A1 in het kader)

Geldermalsen

: Aanpassen verbinding
A15 westelijke richting
naar A2 zuidelijke richting

Knooppunt Deil

7% 3 : Combineren

invoegstrook A2/A15 en
uitvoegstrook Meteren

:Combineren invoeg-/
uitvoegstrook in noordelijke richting.
Extra rijstrook in zuidelijke richting

Waardenburg

/:¥.8 : Nieuwe brug tussen
brug A2 en spoorbrug

V"3 : Optimaliseren
aansluiting

Waal

Zaltbommel

VWA : 2x4 rijstroken tussen
knooppunt Deil en
knooppunt Empel

: Start parallelrijbaan
Ring ‘s Hertogenbosch in
zuidelijke richting

Maas

I : Mogelijke
aanpassing aansluiting

Rosmalen

Knooppunt
Empel

: Parallelrijbaan

‘s-Hertogenbosch 3
rijstroken 80 km/u
+ vluchtstrook

7.V : Parallelrijbaan
‘s-Hertogenbosch 3
rijstroken 100 km/u
+ vluchtstrook

Knooppunt Hintham

‘s-Hertogenbosch

‘s-Hertogenbosch

[ J '¢¥] : Mogelijke
aanpassing aansluiting

Knooppunt Vught
{

/'] : Mogelijke
aanpassing aansluiting

: Knooppunt Vught

Deeltraject knooppunt Deil-knooppunt Empel
Op dit deeltraject vindt structurele verbreding van de A2 naar 2x4 rijstroken plaats.

Knooppunt Deil

In dit alternatief zijn maatregelen in het knooppunt ook vooral gericht op het vergroten van de ruimte voor
rijstrookwisselingen en weven van verkeersstromen. Dit is het doel van maatregelen 2 en 3 in afbeelding 2.4.
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Daarnaast resulteert maatregel 1 in een aangepaste verbinding voor verkeer vanaf de A15 in westelijke
rijrichting naar de A2 in zuidelijke rijrichting waarmee het kruisen van verkeersstromen wordt beperkt.

Afbeelding 2.4 Visualisatie ontwerp alternatief A - knooppunt Deil

: Aanpassen verbinding
A15 westelijke richting
naar A2 zuidelijke richting

Knooppunt Deil

7.\ |3 : Combineren
invoegstrook A2/A15 en
uitvoegstrook Meteren

: Combineren invoeg/
uitvoegstrook in noordelijke richting.
Extra rijstrook in zuidelijke richting

Aanpassingen op- en afritten|
e A@npassingen rijbaan

Aansluiting Waardenburg (16)
Aansluiting Waardenburg blijft op de huidige locatie liggen. Wel wordt de vormgeving aangepast om de
doorstroming te verbeteren.

Waalbrug

De huidige Waalbrug (de Martinus Nijhoffbrug) wordt gebruikt voor de A2 in zuidelijke rijrichting en voor
een fietsverbinding. Tussen de Martinus Nijhoffbrug en de spoorbrug wordt een nieuwe brug aangelegd
voor de A2 in noordelijke richting. Om de weg goed te laten aansluiten op de nieuwe brug verschuift de A2
direct ten zuiden en ten noorden van de Waalbrug in oostelijke richting.

De weg tussen De Lucht en knooppunt Empel

Het begin van de parallelstructuur in zuidelijke richting wordt verplaatst naar de noordkant van de Maas,
zodat de parallelrijbaan de westelijke brug van de huidige Maasbruggen kan gebruiken en de hoofdrijbaan
de oostelijke. De parallelstructuur in noordelijke richting eindigt nog steeds voor de Maasbrug.

Maasbruggen

De huidige Maasbruggen worden gebruikt voor de A2 in zuidelijke rijrichting. Beide bruggen bieden ruimte
aan 2 rijstroken en 1 vluchtstrook. Aan de oostzijde van de huidige bruggen wordt een nieuwe brug
gerealiseerd voor de noordelijke rijrichting. Deze nieuwe brug biedt ruimte aan 4 rijstroken en een extra
brede vluchtstrook en optioneel (meekoppelkans) een fietsverbinding.

Knooppunt Empel
De maatregel op de A59 tussen aansluiting Maaspoort en knooppunt Empel resulteert in het vergroten van
de ruimte voor rijstrookwisselingen en weven van verkeersstromen.

Deeltraject knooppunt Empel-knooppunt Vught

Op dit deeltraject wordt op de parallelrijbaan in beide richtingen grotendeels een derde rijstrook
toegevoegd. Binnen het alternatief onderzoekt het MER hiervoor 2 varianten. Variant A1 is gelijk aan het
ontwerp voor deeltraject knooppunt Empel-knooppunt Vught in alternatief 0+, waarbij de extra rijstroken
zoveel mogelijk op het bestaande asfalt ingepast worden.
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Variant A2 gaat uit van verbreding van de parallelrijbaan naar 2x3 rijstroken met een maximumsnelheid van
100 km/uur, waarbij inpassing op het bestaande asfalt niet mogelijk is'. Variant A1 is verder beschreven
binnen de paragraaf over alternatief 0+; hierna volgt de toelichting op de afwijkende ontwerpkeuzes binnen
variant A2.

Aansluiting Veghel (21)
De invoegstrook van aansluiting Veghel in noordelijke richting krijgt een extra rijstrook.

De weg tussen aansluiting Veghel en aansluiting Sint-Michielsgestel
Tussen de oostelijke delen van aansluiting Sint-Michielsgestel en Veghel zijn de in- en uitvoegstroken
gecombineerd tot een weefvak.

Aansluiting Sint-Michielsgestel (22)
De oostzijde van aansluiting Sint-Michielsgestel wordt in noordelijke richting verplaatst.

2.5 Alternatief B

Afbeelding 2.5 geeft het ontwerp van alternatief B schematisch weer. De hoofdkeuzes in dit alternatief zijn
een verbreding van de A2 tussen knooppunt Deil en knooppunt Empel naar 2x4 rijstroken, toevoeging van
een derde rijstrook op de parallelrijbaan van de Ring 's-Hertogenbosch en een nieuwe aansluiting ten
noorden van knooppunt Empel. Daarnaast pakt dit alternatief knooppunten en aansluitingen aan. Na de
afbeelding volgt een toelichting op de belangrijkste ontwerpkeuzes in het alternatief van noord naar zuid.

1 Bij een maximumsnelheid van 80 km/u mogen de rijstroken volgens de ontwerprichtlijnen smaller zijn dan bij een

maximumsnelheid van 100 km/u. Daarom kan het toevoegen van een extra rijstrook bij een maximumsnelheid van 80 km/u

binnen het bestaande asfalt worden ingepast en bij een maximumsnelheid van 100 km/u niet.
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Afbeelding 2.5 Visualisatie ontwerp alternatief B

\ Geldermalsen

\.

: Directe verbinding A2
noordelijke richting naar
A15 westelijke richting
(i.p.v. klaverbladlus)

Knooppunt Deil
- £

: Combineren invoeg-/
uitvoegstrook in noordelijke richting.
Extra rijstrook in zuidelijke richting

rijrichting tussen knooppunt Deil en
aansluiting Meteren

\ Waardenburg

7:¥.H : Nieuwe brug tussen
A2 en spoorbrug

J"@{3 : verplaatsing
aansluiting in noordelijke
richting + nieuwe randweg

Waal

Zaltbommel

V.. 2x4 rijstroken tussen
knooppunt Deil en
knooppunt Empel

: Start parallelrijbaan
Ring ‘s Hertogenbosch in
zuidelijke richting

M aas Hedel

en verbindingsweg naar de
De Groote Wielen

Knooppunt
Empel

7.V : Parallelrijbaan
‘s-Hertogenbosch 3
rijstroken 80 km/u

“9)
/ Knooppunt Vught
A {

Deeltraject knooppunt Deil-knooppunt Empel
Op dit deeltraject vindt structurele verbreding van de A2 naar 2x4 rijstroken plaats. Ook wordt een nieuwe
aansluiting aangelegd tussen de Maas en knooppunt Empel.
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Knooppunt Deil

In dit alternatief zijn maatregelen in het knooppunt gericht op verschillende optimalisaties, zie afbeelding
2.6. Maatregel 1 resulteert in een aangepaste verbinding voor verkeer vanaf de A2 in noordelijke rijrichting
naar de A15 in westelijke rijrichting waarmee het kruisen van verkeersstromen wordt beperkt.

Maatregel 2 creéert extra capaciteit op de A15 tussen knooppunt Deil en aansluiting Meteren door
toevoeging van 2 rijstroken in oostelijke rijrichting. Maatregel 3 is gericht op het vergroten van de ruimte
voor rijstrookwisselingen en weven van verkeersstromen.

Afbeelding 2.6 Visualisatie ontwerp alternatief B - knooppunt Deil

/.4 : Directe verbinding A2
noordelijke richting naar
A15 westelijke richting

(i.p.v. klaverbladlus)

Knooppunt Deil

: 2 extra rijstroken in oostelijke
rijrichting tussen knooppunt Deil en
aansluiting Meteren

: Combineren invoeg/
uitvoegstrook in noordelijke richting.
Extra rijstrook in zuidelijke richting

Aanpassingen op- en afritten|
e A@npassingen rijpaan

Aansluiting Waardenburg (16)
De oostzijde van aansluiting Waardenburg verplaatst naar het noorden, buiten de kern en wordt met een
nieuw aan te leggen, korte randweg rondom Waardenburg verbonden met het onderliggend wegennet.

Waalbrug-knooppunt Empel
Tussen de Waalbrug en knooppunt Empel is het ontwerp van alternatief B hetzelfde als het ontwerp van
alternatief A (paragraaf 5.4). De enige uitzondering hierop is de nieuwe Maasbrug.

Maasbruggen
De huidige Maasbruggen worden hetzelfde gebruikt als in alternatief A. De nieuwe Maasbrug wordt in
alternatief B extra breed om de brug toekomstvast te maken.

Nieuwe aansluiting tussen de Maas en knooppunt Empel

Aan de noordzijde van knooppunt Empel wordt een nieuwe aansluiting aangelegd. Deze wordt verbonden
met het onderliggend wegennet door een nieuw aan te leggen verbindingsweg in oostelijke richting naar
De Groote Wielen. Om dit mogelijk te maken schuift het einde van de parallelstructuur in noordelijke
richting naar het noorden op tot voorbij de nieuwe aansluiting. Daarnaast wordt er tussen knooppunt Empel
en de nieuwe aansluiting voldoende ruimte gecreéerd voor rijstrookwisselingen en het weven van
verkeersstromen.

Knooppunt Empel
De maatregel op de A59 tussen aansluiting Maaspoort en knooppunt Empel resulteert in het vergroten van
de ruimte voor rijstrookwisselingen en het weven van verkeersstromen.

Deeltraject knooppunt Empel-knooppunt Vught

Op dit deeltraject wordt op de parallelrijbaan in beide richtingen een rijstrook toegevoegd. Het ontwerp
hiervan is gelijk aan het ontwerp voor deeltraject knooppunt Empel-knooppunt Vught in alternatief 0+
(paragraaf 5.3) waarbij de extra rijstroken zoveel mogelijk op het bestaande asfalt ingepast worden.

21 | 234 witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



2.6 Alternatief C

Afbeelding 2.7 geeft het ontwerp van alternatief C schematisch weer. De hoofdkeuzes in dit alternatief zijn
de verbreding van de A2 tussen de knooppunten Deil en Empel naar 2x5 rijstroken en verbreding van de
parallelrijbaan van de Ring 's-Hertogenbosch grotendeels naar 3 rijstroken. Daarnaast pakt dit alternatief
knooppunten en aansluitingen aan. Na de afbeelding volgt een toelichting op de belangrijkste

ontwerpkeuzes in het alternatief van noord naar zuid.

Afbeelding 2.7 Visualisatie ontwerp alternatief C

: Losse verbinding tussen:
- A2 noordelijke richting naar
A15 westelijke richting
- A15 westelijke richting naar

A2 zuidelijke richting Knooppunt Deil

Geldermalsen

: 2 extra rijstroken in oostelijke
rijrichting tussen knooppunt Deil en
aansluiting Meteren

J '3 : Verplaatsing
aansluiting in noordelijke

richting + nieuwe weg naar
aansluiting toe

Zaltbommel

%4 2x5 rijstroken tussen
knooppunt Deil en
knooppunt Empel

Maas
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N\ Waardenburg

: Nieuwe brug tussen
A2 en spoorbrug

Waal

Knooppunt
Empel

‘s-Hertogenbosch 3
rijstroken 100 km/u
+ viuchtstrook

‘s-Hertogenbosch

) '] : Mogelijke
aanpassing aansluiting

Knooppunt Vught

: Ontvlechting tussen
aansluiting 22 en knooppunt Vught
-




Deeltraject knooppunt Deil-knooppunt Empel
Op dit deeltraject vindt structurele verbreding van de A2 naar 2x5 rijstroken plaats.

Knooppunt Deil

In dit alternatief zijn maatregelen in het knooppunt vooral gericht op het beperken van kruisende
verkeersstromen. Dit is het doel van maatregelen 1 en 3 in afbeelding 2.8 waar een aangepaste verbinding
wordt gerealiseerd voor:

- de A2 in noordelijke rijrichting en de A15 in westelijke rijrichting;

- de A15 in westelijke rijrichting en de A2 in zuidelijke rijrichting;

- vrachtverkeer vanuit knooppunt Deil in oostelijke rijrichting.

Daarnaast creéert maatregel 2 extra capaciteit op de A15 tussen knooppunt Deil en aansluiting Meteren
door toevoeging van 2 rijstroken in oostelijke rijrichting.

Afbeelding 2.8 Visualisatie ontwerp alternatief C - knooppunt Deil

/14 : Losse verbinding tussen:
- A2 noordelijke richting naar |\
A15 westelijke richting

- A15 westelijke richting naar
A2 zuidelijke richting

Knooppunt Deil

: 2 extra rijstroken in oostelijke
rijrichting tussen knooppunt Deil en
aansluiting Meteren

: Dbelgroepstrook A15 voor
vrachtwagens

— — — Aanpassingen op- en afritten
e Aanpassingen rijbaan

Aansluiting Waardenburg (16)

Aansluiting Waardenburg schuift naar het noorden, buiten de kern maar minder ver naar het noorden dan
alternatief B, en wordt via een nieuw aan te leggen, korte ontsluitingsweg naar het zuidwesten direct
verbonden met het bestaande onderliggend wegennet.

Waalbrug-Verzorgingsplaats De Lucht

Vanaf de Waalbrug tot en met verzorgingsplaats De Lucht is het ontwerp van alternatief C gelijk aan dat van
alternatief A, behalve dat bij dit alternatief in plaats van 2x4-rijstroken hier 2x5-rijstroken zijn toegepast. Dit
is beschreven in paragraaf 5.4.

Maasbruggen

De Maasbruggen worden vervangen door 2 nieuwe bruggen van 2x5 rijstroken en optioneel
(meekoppelkans) een fietsverbinding. Ten oosten van de huidige bruggen wordt de nieuwe brug
gerealiseerd voor het verkeer in noordelijke richting. Op de plek van de huidige bruggen komt de nieuwe
brug voor het verkeer in zuidelijke richting.

Knooppunt Empel

De maatregel op de A59 tussen aansluiting Maaspoort en knooppunt Empel resulteert in het vergroten van
de ruimte voor rijstrookwisselingen en weven van verkeersstromen. Daarnaast verschuift aansluiting
Rosmalen en worden de wegen in knooppunt Empel aangepast om kruisende verkeersstromen te beperken.
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Deeltraject knooppunt Empel-knooppunt Vught

Op dit deeltraject wordt op de parallelrijbaan in beide richtingen een rijstrook toegevoegd. Hierbij wordt
uitgegaan van verbreding van de parallelrijpaan naar grotendeels 3 rijstroken met een maximumsnelheid van
100 km/u, waarbij inpassing op het bestaande asfalt niet mogelijk is. Daarnaast verandert de vormgeving van
aansluiting Rosmalen en schuift de oostzijde van de aansluiting naar het zuiden op.

Knooppunt Hintham-knooppunt Vught

Tussen knooppunt Hintham en knooppunt Vught is het ontwerp van alternatief C nagenoeg gelijk aan dat
van alternatief A2. Dit is beschreven in paragraaf 5.4. Het enige verschil is dat in alternatief C de noordzijde
van de A2 (in zuidelijke rijrichting) tussen aansluiting Veghel en knooppunt Vught ontvlecht wordt om de
verkeersveiligheid te verbeteren.
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KADERS: binnen welke kaders en richtlijnen voeren we het onderzoek uit?

Dit hoofdstuk geeft een overzicht van de vigerende en toekomstige wet- en regelgeving en het beleid op
het gebied van natuur op verschillende schaalniveaus, voor zover van invloed op het studiegebied en/of de
kansrijke alternatieven. Paragraaf 3.1 geeft een uitgebreide beschrijving van de geldende wet- en
regelgeving die relevant is voor deze verkenning. Hierbij worden de verschillende beschermingsregimes
nader toegelicht. Vervolgens geven paragrafen 3.2, 3.3 en 3.4 een overzicht van de relevante wets- en
beleidsstukken die hierbij van belang zijn. Hierbij is een onderscheid gemaakt tussen wetgeving (paragraaf
3.2), beleid (paragraaf 3.3) en overige richtlijnen (paragraaf 3.4).

3.1 Toelichting wetgeving, beleid en richtlijnen
3.1.1  Wet natuurbescherming (Gebiedsbescherming en Soortenbescherming)

Per 1 januari 2017 is de Wnb in werking getreden. Deze wet heeft de Flora- en faunawet, de
Natuurbeschermingswet 1998 en de Boswet vervangen en dekt alle aspecten van de natuurbescherming
(gebieds- en soortenbescherming), de algemene zorgplicht, de vergunningverlening, de jacht, het bosbeheer
en de handel in en het bezit van bedreigde dieren en planten (voorheen CITES).

Gebiedsbescherming (Natura 2000)

In hoofdstuk 2 van de Wet natuurbescherming zijn de bepalingen voor gebiedsbescherming vastgelegd. De
regels hebben als doel het beschermen en in stand houden van natuurgebieden met bijzondere of
kwetsbare waarden. Hiermee zijn internationale verplichtingen uit de Vogelrichtlijn (VR) en Habitatrichtlijn
(HR), maar ook verdragen als bijvoorbeeld het Verdrag van Ramsar (Wetlands) in nationale regelgeving
verankerd.

Natura 2000 is de benaming voor een Europees netwerk van natuurgebieden waarin belangrijke flora en
fauna voorkomen, gezien vanuit een Europees perspectief. In juridische zin komt Natura 2000 voort uit de
Europese Vogel- en Habitatrichtlijnen. Elk Natura 2000-gebied wordt vastgesteld door middel van een
aanwijzingsbesluit. In dit besluit is, behalve onder andere de begrenzing van het gebied, vastgesteld welke
natuurwaarden in dat gebied beschermd zijn, de zogeheten instandhoudingsdoelen. Instandhoudingsdoelen
betreffen zowel habitattypen als habitat- en vogelsoorten.

Vergunningstelsel

Projecten die, gelet op de instandhoudingdoelen significant negatieve gevolgen hebben op de beschermde
natuur in een Natura 2000-gebied, zijn volgens artikel 2.7 lid 2 Wnb vergunningplichtig. Ook projecten die
niet in een Natura 2000-gebied worden uitgevoerd kunnen leiden tot negatieve effecten en moeten in het
kader van de zogenaamde externe werking beoordeeld worden'.

Het project A2 Deil-Vught betreft een wegproject op grond van de Tracéwet?. Hierdoor is niet langer sprake
van een afzonderlijke vergunningsplicht, maar maakt de toetsing onderdeel uit van de integrale
besluitvorming (artikel 13, lid 7 Tracéwet). In de praktijk zijn de eisen aan deze besluitvorming dezelfde als in

1 Per 1 januari 2020 zijn verslechterende - niet significante - effecten niet meer vergunningplichtig.

2 Afhankelijk van de planning van de volgende fase is het ook mogelijk dat besluitvorming onder de Omgevingswet plaatsvindt.
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het kader van de vergunningplicht. Vaststelling van het Tracébesluit geschiedt door de minister van
Infrastructuur en Waterstaat.

Voorafgaand aan een Passende Beoordeling kan een voortoets worden uitgevoerd. In een voortoets wordt
gekeken of significant negatieve effecten op natuurwaarden in het betreffende gebied op voorhand kunnen
worden uitgesloten. Indien significant negatieve effecten niet op voorhand kunnen worden uitgesloten, dient
een Passende Beoordeling te worden uitgevoerd. Indien significant negatieve effecten wel op voorhand
kunnen worden uitgesloten, hoeft er geen Passende Beoordeling te worden opgesteld. In een Passende
Beoordeling wordt dieper ingegaan op de gevolgen voor Natura 2000-gebieden. Op basis van de Passende
Beoordeling kan een aanvraag voor een vergunning op grond van de Wnb' worden ingediend bij het
bevoegde bestuursorgaan.

Als er wel een significant negatief effect optreedt, moet de Passende Beoordeling aangevuld worden met
mitigerende maatregelen om de effecten te voorkomen. Als er wel negatieve effecten optreden, zonder dat
ze significant zijn, dan dient een cumulatietoets uitgevoerd te worden. Er dient beoordeeld te worden of de
effecten ook in samenhang met andere projecten geen significant negatieve effecten op
instandhoudingsdoelen hebben.

In het geval het voornemen inclusief de mitigerende maatregelen of cumulatie toch tot significant negatieve
effecten leidt op het betrokken Natura 2000-gebied en haar instandhoudingsdoelen, dan zal de
vergunningverlener de vergunning, c.g. de instemming, weigeren. Het project kan dan alleen nog doorgang
vinden als voldaan wordt aan de ADC-toets: (A) er geen reéle alternatieven zijn, (D) er sprake is van
dwingende redenen van groot openbaar belang en dat door (C) compensatie de algehele samenhang van
het Natura 2000-netwerk gewaarborgd blijft.

Soortenbescherming

Onder de Wet natuurbescherming bestaat de soortenbescherming uit drie beschermingsregimes: een
beschermingsregime voor Vogelrichtlijnsoorten (artikel 3.1), Habitatrichtlijnsoorten (artikel 3.5) en ‘andere
soorten’ (artikel 3.10). Voor ieder van deze regimes gelden afzonderlijke verbodsbepalingen. In de
navolgende paragrafen worden de verbodsbepalingen waaraan getoetst wordt, toegelicht.

Vogelrichtlijnsoorten

Het beschermingsregime voor Vogelrichtlijnsoorten heeft betrekking op de soorten, zoals aangeduid in

artikel 1 van de Vogelrichtlijn. Dit betreft alle natuurlijk in het wild levende vogelsoorten op het Europese

grondgebied. Voor vogelsoorten gelden de volgende verbodsbepalingen:

1 hetis verboden opzettelijk van nature in Nederland in het wild levende vogels van soorten als bedoeld in
artikel 1 van de Vogelrichtlijn te doden of te vangen;

2 hetis verboden opzettelijk nesten, rustplaatsen en eieren van vogels als bedoeld in het eerste lid te

vernielen of te beschadigen, of nesten van vogels weg te nemen;

het is verboden eieren van vogels als bedoeld in het eerste lid te rapen en deze onder zich te hebben;

het is verboden vogels als bedoeld in het eerste lid opzettelijk te storen;

5 het verbod, bedoeld in het vierde lid, is niet van toepassing indien de storing niet van wezenlijke invloed
is op de staat van instandhouding van de desbetreffende vogelsoort.

A~ W

Het bepalen of sprake is van een wezenlijke invloed is per soort en per situatie maatwerk.

De meeste vogelsoorten maken elk broedseizoen een nieuw nest of zijn in staat om een nieuw nest te
maken. Deze vogelnesten voor eenmalig gebruik vallen alleen tijdens het broedseizoen onder de hiervoor
beschreven verbodsbepalingen van de Wet natuurbescherming. Voor deze soorten is geen ontheffing nodig
voor werkzaamheden buiten het broedseizoen. Buiten het broedseizoen mogen deze nesten worden
verwijderd of verplaatst, tenzij in specifieke situaties er een ecologisch zwaarwegend belang is om nesten die
normaliter niet jaarrond beschermd zijn toch jaarrond te beschermen. Dit kan bijvoorbeeld het geval zijn
wanneer door een ingreep een groot deel van de nestgelegenheid van een bepaalde populatie dreigt te
verdwijnen. Voor het verstoren van vogels (in het broedseizoen) is het verkrijgen van een ontheffing in

1 Bij een gecodrdineerde procedure mogelijk onderdeel van Tracé- of Projectbesluit.
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principe niet mogelijk omdat bijna altijd een alternatief voorhanden is, namelijk werken wanneer geen
broedende vogels aanwezig zijn. De Wet natuurbescherming kent geen standaardperiode voor het
broedseizoen. Het gaat erom of er een broedgeval is.

De verbodsbepalingen van de Wet natuurbescherming zijn altijd relevant voor vogelsoorten met jaarrond

beschermde nesten. Dit zijn:

1 nesten die buiten het broedseizoen worden gebruikt als vaste rust- en verblijfplaats (bijvoorbeeld:
steenuil);

2 nesten van koloniebroeders die elk broedseizoen op dezelfde plaats broeden en daarin zeer honkvast
zijn of afhankelijk van bebouwing of biotoop (bijvoorbeeld: roek, gierzwaluw en huismus);

3 nesten van vogels, zijnde geen koloniebroeders, die elk broedseizoen op dezelfde plaats broeden en
daarin zeer honkvast zijn of athankelijk van bebouwing (bijvoorbeeld: ooievaar, kerkuil en slechtvalk);

4 vogels die jaar in jaar uit gebruik maken van hetzelfde nest en die zelf niet of nauwelijks in staat zijn een
nest te bouwen (bijvoorbeeld boomvalk, buizerd en ransuil).

Voor overtreding van de verbodsbepalingen voor Vogelrichtlijnsoorten is een ontheffing noodzakelijk. Een
ontheffing-aanvraag voor deze groep soorten wordt getoetst aan drie criteria:
a er bestaat geen andere bevredigende oplossing;
b zijis nodig:
1 in het belang van de volksgezondheid of de openbare veiligheid (artikel 3.3 lid 4 onder b sub 1 Wnb);
2 in het belang van de veiligheid van het luchtverkeer (artikel 3.3 lid 4 onder b sub 2 Wnb);
3 ter voorkoming van belangrijke schade aan gewassen, vee, bossen, visserij of wateren (artikel 3.3 lid 4
onder b sub 3 Wnb);
4 ter bescherming van flora of fauna (artikel 3.3 lid 4 onder b sub 4 Wnb);
5 voor onderzoek of onderwijs, het uitzetten of herinvoeren van soorten, of voor de daarmee
samenhangende teelt, of (artikel 3.3 lid 4 onder b sub 5 Wnb);
6 om het vangen, het onder zich hebben of elke andere wijze van verstandig gebruik van bepaalde
vogels in kleine hoeveelheden selectief en onder strikt gecontroleerde omstandigheden toe te staan
(artikel 3.3 lid 4 onder b sub 6 Wnb);
¢ de maatregelen leiden niet tot verslechtering van de staat van instandhouding van de desbetreffende
soort.

Ook kunnen provincies regels opnemen in de Verordening of een actief soortenbeleid uitvoeren waardoor
het mogelijk wordt om voor bepaalde soorten ontheffing van de verbodsbepalingen te verlenen.

Habitatrichtlijnsoorten

Het beschermingsregime voor Habitatrichtlijnsoorten heeft betrekking op in het wild levende dieren van

soorten, genoemd in bijlage IV, onderdeel a, bij de Habitatrichtlijn, bijlage Il bij het Verdrag van Bern of

bijlage | bij het Verdrag van Bonn. De verbodsbepaling voor planten heeft betrekking op soorten (in hun
natuurlijke verspreidingsgebied) uit bijlage 1V, onderdeel b, bij de Habitatrichtlijn of bijlage | bij het Verdrag
van Bern. Voor deze soorten gelden de volgende verbodsbepalingen:

- hetis verboden in het wild levende dieren van soorten, genoemd in bijlage IV, onderdeel a, bij de
Habitatrichtlijn, bijlage Il bij het Verdrag van Bern of bijlage | bij het Verdrag van Bonn, met uitzondering
van de soorten, bedoeld in artikel 1 van de Vogelrichtlijn, in hun natuurlijke verspreidingsgebied
opzettelijk te doden of te vangen;

- hetis verboden dieren als bedoeld in het eerste lid opzettelijk te verstoren;

- hetis verboden eieren van dieren als bedoeld in het eerste lid in de natuur opzettelijk te vernielen of te
rapen;

- hetis verboden de voortplantingsplaatsen of rustplaatsen van dieren als bedoeld in het eerste lid te
beschadigen of te vernielen;

- hetis verboden planten van soorten, genoemd in bijlage 1V, onderdeel b, bij de Habitatrichtlijn of
bijlage | bij het Verdrag van Bern, in hun natuurlijke verspreidingsgebied opzettelijk te plukken en te
verzamelen, af te snijden, te ontwortelen of te vernielen.
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Als deze verbodsbepalingen voor deze soorten worden overtreden, moet een ontheffing van de Wet
natuurbescherming worden aangevraagd. Een ontheffingsaanvraag voor deze groep soorten wordt getoetst
aan drie criteria:

a er bestaat geen andere bevredigende oplossing;

b zijis nodig:

1 in het belang van de bescherming van de wilde flora of fauna, of in het belang van de
instandhouding van de natuurlijke habitats (artikel 3.8 lid 5 onder b sub 1 Wnb);

2 ter voorkoming van ernstige schade aan met name de gewassen, veehouderijen, bossen, visgronden,
wateren of andere vormen van eigendom (artikel 3.8 lid 5 onder b sub 2 Wnb);

3 in het belang van de volksgezondheid, de openbare veiligheid of andere dwingende redenen van
groot openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische aard en met inbegrip
van voor het milieu wezenlijke gunstige effecten (artikel 3.8 lid 5 onder b sub 3 Wnb);

4 voor onderzoek en onderwijs, repopulatie of herintroductie van deze soorten, of voor de daartoe
benodigde kweek, met inbegrip van de kunstmatige vermeerdering van planten, of (artikel 3.8 lid 5
onder b sub 4 Wnb);

5 om het onder strikt gecontroleerde omstandigheden mogelijk te maken op selectieve wijze en
binnen bepaalde grenzen een beperkt, bij de ontheffing of vrijstelling vastgesteld aantal van
bepaalde dieren van de aangewezen soort te vangen of onder zich te hebben, onderscheidenlijk bij
de ontheffing of vrijstelling vastgesteld aantal van bepaalde planten van de aangewezen soort te
plukken of onder zich te hebben (artikel 3.8 lid 5 onder b sub 5 Wnb);

¢ erwordt geen afbreuk gedaan aan het streven de populaties van de betrokken soort in hun natuurlijke
verspreidingsgebied in een gunstige staat van instandhouding te laten voortbestaan.

‘Andere soorten’
Het beschermingsregime voor de ‘andere soorten’ heeft betrekking op de soorten uit bijlage A en B bij de
Wet natuurbescherming. Hierin zijn lijsten met overige plant- en diersoorten opgenomen die buiten de
Vogel- en Habitatrichtlijn om, nationaal beschermd worden. Voor deze soorten gelden de volgende
verbodsbepalingen:
1 onverminderd artikel 3.5, eerste, vierde en vijfde lid, is het verboden:
a in het wild levende zoogdieren, amfibieén, reptielen, vissen, dagvlinders, libellen en kevers van de
soorten, genoemd in de bijlage, onderdeel A, bij deze wet, opzettelijk te doden of te vangen;
b de vaste voortplantingsplaatsen of rustplaatsen van dieren als bedoeld in onderdeel a opzettelijk te
beschadigen of te vernielen, of
¢ vaatplanten van de soorten, genoemd in de bijlage, onderdeel B, in hun natuurlijke
verspreidingsgebied opzettelijk te plukken en te verzamelen, af te snijden, te ontwortelen of te
vernielen.

Zowel het Ministerie van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit (LNV) als de afzonderlijke provincies zijn
bevoegd om binnen deze lijsten soorten aan te wijzen waarvoor een vrijstelling geldt of waarvoor
aangepaste voorwaarden gelden in het geval van een ontheffingsaanvraag.

Een ontheffing kan worden verleend indien wordt voldaan aan de volgende ontheffingscriteria:
a erbestaat geen andere bevredigende oplossing;
b zijis nodig:

1 in het belang van de bescherming van de wilde flora of fauna, of in het belang van de
instandhouding van de natuurlijke habitats (artikel 3.8 lid 5 onder b sub 1 Wnb);

2 ter voorkoming van ernstige schade aan met name de gewassen, veehouderijen, bossen, visgronden,
wateren of andere vormen van eigendom (artikel 3.8 lid 5 onder b sub 2 Wnb);

3 in het belang van de volksgezondheid, de openbare veiligheid of andere dwingende redenen van
groot openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische aard en met inbegrip
van voor het milieu wezenlijke gunstige effecten (artikel 3.8 lid 5 onder b sub 3 Wnb);

4 voor onderzoek en onderwijs, repopulatie of herintroductie van deze soorten, of voor de daartoe
benodigde kweek, met inbegrip van de kunstmatige vermeerdering van planten, of (artikel 3.8 lid 5
onder b sub 4 Wnb);

5 om het onder strikt gecontroleerde omstandigheden mogelijk te maken op selectieve wijze en
binnen bepaalde grenzen een beperkt, bij de ontheffing of vrijstelling vastgesteld aantal van
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bepaalde dieren van de aangewezen soort te vangen of onder zich te hebben, onderscheidenlijk bij
de ontheffing of vrijstelling vastgesteld aantal van bepaalde planten van de aangewezen soort te
plukken of onder zich te hebben (artikel 3.8 lid 5 onder b sub 5 Wnb);
¢ erwordt geen afbreuk gedaan aan het streven de populaties van de betrokken soort in hun natuurlijke
verspreidingsgebied in een gunstige staat van instandhouding te laten voortbestaan.

1 Voor ontheffingen ten aanzien van deze andere soorten gelden meer ontheffingsbelangen dan bij de
HR- en VR-soorten het geval is. Hier behoort ook het belang van ruimtelijke inrichting en ontwikkeling
toe (artikel 3.10 lid 2 onderdeel a Wnb).

Als er sprake is van een overtreding van verbodsbepalingen ten aanzien van deze soorten is een ontheffing
van de Wet natuurbescherming nodig.

Zorgplicht

De zorgplicht die in de Wet natuurbescherming Wnb) staat, biedt bescherming aan Natura 2000-gebieden,
dieren, planten en hun directe leefomgeving. Het betreft niet alleen dieren en planten waarvoor de regimes
Vogelrichtlijn, Habitatrichtlijn en ‘andere soorten’ specifieke beschermingsmaatregelen eisen, maar alle in het
wild levende dieren en planten.

De zorgplicht is als een open norm geformuleerd in het eerste lid van artikel 1.11. In het tweede lid wordt de

zorgplicht iets geconcretiseerd door te bepalen dat de zorgplicht in elk geval inhoudt dat een ieder die weet

of redelijkerwijs kan vermoeden dat door zijn handelen of nalaten nadelige gevolgen kunnen worden

veroorzaakt voor een Natura 2000-gebied, een bijzonder nationaal natuurgebied of voor in het wild levende

dieren en planten:

- dergelijke handelingen achterwege laat, dan wel;

- indien dat achterwege laten redelijkerwijs niet kan worden gevergd, de noodzakelijke maatregelen treft
om die gevolgen te voorkomen; of

- voor zover die gevolgen niet kunnen worden voorkomen, deze zoveel mogelijk beperkt of ongedaan
maakt.

3.1.2 Beschermde houtopstanden en bomen

Via hoofdstuk 4 van de Wnb is geregeld dat bepaalde houtopstanden zijn beschermd. De Wnb heeft als doel
de oppervlakte aan houtopstanden in Nederland in stand te houden. De Wnb kent voor houtopstanden
geen vergunningstelsel, maar een meldplicht. De toetsing van effecten op aanwezige houtopstanden vindt
plaats in de vorm van permanente vernietiging van oppervlaktes bos of individuele bomen, waarbij aantal,
soort en grootte worden vastgesteld. Er kan sprake zijn van een herplantplicht.

Naast de Wnb kunnen houtopstanden in het plangebied beschermd zijn middels een Algemene Plaatselijke
Verordening (APV). Elke gemeente hanteert haar eigen APV en stelt hierbij regels vast met betrekking tot het
kappen van houtopstanden en de vereisten voor een kapvergunning.

3.1.3 Provinciaal beleid - Natuurnetwerk Nederland (NNN)

Het Natuurnetwerk Nederland (NNN) is het Nederlandse netwerk van bestaande en nieuw aan te leggen
natuurgebieden. Het netwerk moet natuurgebieden beter verbinden met elkaar en het omringende
agrarische gebied. Door natuur te verbinden blijft diversiteit behouden en verkleint de kans op uitsterven
van soorten.

In de NOVI (Nationale Omgevingsvisie) wordt het rijksbeleid ten aanzien van het NNN kort uiteengezet. De
juridische borging van het NNN vindt deels plaats via het Besluit algemene regels ruimtelijke ordening
(Barro). Hierin worden regels gegeven met betrekking tot de begrenzing, het beschermingsregime en de
wezenlijke kenmerken en waarden van een NNN-gebied. De invulling van de regels uit het Barro is echter
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gedecentraliseerd en ligt in handen van de verschillende provincies. Het plangebied ligt in twee provincies,
te weten Noord-Brabant en Gelderland. Het provinciaal beleid met betrekking tot het NNN wordt hierna per
provincie verder toegelicht.

Provincie Noord-Brabant - Natuurnetwerk Brabant (NNB)

Binnen de provincie Noord-Brabant is het Natuurnetwerk Nederland gedefinieerd als het Natuurnetwerk
Brabant (NNB). De provincie Noord-Brabant heeft de wezenlijke kenmerken en waarden van het NNB
neergelegd in de Interim Omgevingsverordening [lit. 1]. De provincie Noord-Brabant hanteert hierbij de
term ‘ecologische waarden en kenmerken’ in plaats van ‘wezenlijke kenmerken en waarden’. De provincie
heeft hierbij ook gebieden aangewezen als NNB. De juridische uitwerking van het beleid in het kader van het
NNB is opgenomen in de Interim omgevingsverordening Noord-Brabant [lit. 1].

De ecologische waarden en kenmerken binnen het NNB bestaan in de provincie Noord-Brabant uit de
beheertypen zoals vastgelegd op de beheertypenkaart en de ambitiekaart van het natuurbeheerplan.
Daarnaast zijn er in de Interim omgevingsverordening de volgende algemene ecologische waarden en
kenmerken vastgelegd: ‘aanwezige waarden en kenmerken, zoals rust, stilte, cultuurhistorische waarden en
kenmerken'.

Beschermingsregime NNB

Het beschermingsregime voor het NNB is een doorvertaling van het ‘Nee, tenzij-regime’ uit de Spelregels
EHS [lit. 2]. In artikel 3.19 van de Interim omgevingsverordening Noord-Brabant wordt aangegeven dat de
begrenzing van het NNB in geval van een ruimtelijke ontwikkeling kan worden gewijzigd met toepassing van
het ‘nee-tenzij’ principe. Dit houdt in dat er binnen het NNB geen bestemming of gebruik van de grond mag
plaats vinden waardoor het behoud, herstel of de duurzame ontwikkeling van de ecologische waarden en
kenmerken van deze gebieden worden aangetast, tenzij:

- ersprake is van een groot openbaar belang;

- ervoor de ontwikkeling geen alternatieve locaties voorhanden zijn buiten het NNB;

- er geen andere oplossingen voorhanden zijn waardoor de aantasting van het NNB wordt voorkomen;

- de negatieve effecten waar mogelijk worden beperkt;

- er bij het verlies van ecologische waarden en kenmerken wordt voldaan aan artikel 3.22 Compensatie;

- op welke wijze de uitvoering en monitoring zijn verzekerd.

Omdat in principe geen nieuwe functies in het NNB zijn toegestaan, geldt ruimtebeslag binnen het NNB op
grond van de verordening altijd als een significante aantasting. Deze aantasting moet worden gemitigeerd
en/of gecompenseerd. Om te bepalen hoe deze compensatieopgave er uit moet zien, wordt beoordeeld
welke natuurwaarden in het licht van de kernkwaliteiten ter plaatse van het ruimtebeslag verdwijnen. Hierbij
geldt steeds dat de oppervlakte aan natuurwaarden die ter plaatse van het plangebied verdwijnt,
gelijkwaardig gecompenseerd moet worden. Indien fysieke compensatie aantoonbaar niet, of niet volledig
mogelijk is, wordt een financiéle compensatie bepaald.

De provincie Noord-Brabant hanteert externe werking in het kader van het NNB. Voor wat betreft
bestemmingsplannen gelegen buiten het NNB, wordt in artikel 3.16, lid 1 aangegeven dat wanneer deze
leiden tot een aantasting van de ecologische waarden en kenmerken van het NNB-gebied, behalve door de
verspreiding van stoffen in lucht of water, negatieve effecten zoveel mogelijk moeten worden beperkt en de
overblijvende negatieve effecten dienen te worden gecompenseerd volgens de compensatieregels in

artikel 5.6.

Als het gedeelte van een activiteit/ontwikkeling dat binnen het NNB gelegen is, aanvullend ook verstoring
(bijvoorbeeld door geluid) veroorzaakt en de aanwezige kernkwaliteiten hier gevoelig voor zijn, moet deze
aantasting, indien significant, eveneens worden gemitigeerd/gelijkwaardig gecompenseerd.

Provincie Gelderland - Gelders Natuurnetwerk (GNN)

Het provinciaal beleid met betrekking tot het NNN binnen Gelderland is in de Omgevingsvisie Gaaf
Gelderland [lit. 3] opgenomen. Hierin is het NNN binnen Gelderland opnieuw gedefinieerd als het
Gelders Natuurnetwerk (GNN). De juridische uitwerking van het beleid in het kader van het GNN is
opgenomen in de Omgevingsverordening [lit. 4].
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Het GNN bestaat uit de voormalige gronden binnen het NNN en zoekgebieden voor nog te realiseren
natuur. In het GNN is uitsluitend sprake van een natuurbestemming.

De wezenlijke kenmerken en waarden binnen het GNN worden in de provincie Gelderland gevormd door
beheertypen (natuurbeheertypen en landschapsbeheertypen), kernkwaliteiten en ontwikkelingsdoelen. Voor
184 deelgebieden binnen Gelderland zijn gebiedsspecifieke kernkwaliteiten en ontwikkelingsdoelen
geformuleerd. Deze zijn opgenomen in bijlage 8 bij de Omgevingsverordening [lit. 4]. Naast de
gebiedsspecifieke kernkwaliteiten en ontwikkelingsdoelen zijn er in bijlage 8 van de Omgevingsverordening
de volgende algemene kernkwaliteiten vastgelegd: ‘Tot de kernkwaliteiten behoren ook de milieucondities, die
de voorwaarde vormen voor het voortbestaan van de natuur, de ecologische samenhang, de stilte, donkerte, de
openheid en de rust. Het benoemen van de milieucondities als kernkwaliteit betekent dat nieuwe plannen en
projecten geen verslechtering van de milieucondities mogen veroorzaken.’

Beschermingsregime GNN

Het beschermingsregime voor het GNN is een directe doorvertaling van het ‘Nee, tenzij-regime’ uit de

Spelregels EHS [lit. 2]. Voor het GNN geldt dat bestemmingswijzigingen in bestaande natuur niet zijn

toegestaan, tenzij:

- ersprake is van redenen van groot openbaar belang;

- ergeen reéle alternatieven aanwezig zijn;

- de negatieve effecten op de kernkwaliteiten van het gebied, de oppervlakte en de samenhang zoveel
mogelijk worden beperkt;

- de overblijvende negatieve effecten op de kernkwaliteiten van het gebied, de oppervlakte en de
samenhang gelijkwaardig worden gecompenseerd.

Omdat in principe geen nieuwe functies in het GNN zijn toegestaan, geldt ruimtebeslag binnen het GNN op
grond van de verordening altijd als een significante aantasting. Deze aantasting moet worden gemitigeerd
en/of gecompenseerd. Om te bepalen hoe deze compensatieopgave er uit moet zien, wordt beoordeeld
welke natuurwaarden in het licht van de kernkwaliteiten ter plaatse van het ruimtebeslag verdwijnen. Hierbij
geldt steeds dat de oppervlakte aan natuurwaarden die ter plaatse van het plangebied verdwijnt,
gelijkwaardig gecompenseerd moet worden. Indien fysieke compensatie aantoonbaar niet, of niet volledig
mogelijk is, wordt een financiéle compensatie bepaald. De kosten worden gelabeld aan de betreffende
ingreep en in het provinciaal compensatiefonds gestort.

In het kader van de beoordeling van het GNN is geen sprake van externe werking. Dit betekent dat (naast
aantasting door oppervlakteverlies) alleen verstorende effecten op het GNN worden bepaald als direct
gevolg van dat gedeelte van de activiteit dat binnen het GNN gelegen is.

Als het gedeelte van de activiteit dat binnen het GNN gelegen is, bijvoorbeeld, aanvullend ook
geluidsverstoring veroorzaakt en de aanwezige kernkwaliteiten hier gevoelig voor zijn, wordt deze
aantasting, indien significant, eveneens gemitigeerd/gelijkwaardig gecompenseerd. In afbeelding 3.1 zijn de
te doorlopen stappen binnen de beoordeling van het GNN weergegeven.
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Afbeelding 3.1 Te doorlopen stappen beoordeling Gelders Natuurnetwerk (GNN)
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Mitigatie of compensatie is niet aan de orde.

3.1.4 Provinciaal beleid - Overig

Naast het NNN zijn er binnen de provincies Noord-Brabant en Gelderland nog aanvullende
beleidsregimes/criteria van toepassing. Voor de provincie Noord-Brabant zijn dit de ‘ecologische
verbindingszones' (EVZs). Voor de provincie Gelderland is dit de ‘Groene Ontwikkelingszone’ (GO). In de
sectie hierna worden per provincie deze beleidsregimes nader toegelicht.

Provincie Noord-Brabant - ecologische verbindingszones (EVZ)

Ecologische verbindingszones (EVZs) dienen om de samenhang van het NNN te bevorderen. Het NNN moet
immers een samenhangend netwerk van natuurgebieden zijn waartussen planten- en dierensoorten
ongehinderd kunnen migreren. De NNN-gebieden vormen hierbij de kerngebieden, waartussen de EVZs de
schakels zijn.

In artikel 3.25 van de Interim omgevingsverordening Noord-Brabant is vastgesteld dat een ruimtelijke
ontwikkeling ter plaatse van een EVZ strekt tot de verwezenlijking, het behoud en het beheer van een EVZ
met een breedte van:

- ten minste 50 m in bestaand stedelijk gebied en zoekgebied voor stedelijke ontwikkeling;

- ten minste 25 m in alle overige gebieden.

Hierbij geldt dat een ruimtelijke ontwikkeling niet mag leiden tot een aantasting van de geschiktheid van de

verwezenlijking, het behoud en het beheer van een EVZ, waarbij in ieder geval:

- beperkingen worden gesteld aan stedelijke, agrarische en recreatieve ontwikkelingen, in het bijzonder
wat betreft de daarmee verband houdende bebouwing;

- regels ten aanzien van het aanbrengen van oppervlakteverhardingen of verharde oppervlakten van meer
dan 100 m?, anders dan een bouwwerk.

Na realisatie van een EVZ is artikel 3.15 (bescherming NNB) van overeenkomstige toepassing (artikel 3.25
lid 3).

Provincie Gelderland - Groene Ontwikkelingszone (GO)

De Groene Ontwikkelingszone (GO) bestaat uit terreinen met een andere bestemming dan bos of natuur die
ruimtelijk vervlochten zijn met het GNN. Het gaat vooral om landbouwgrond, maar ook om terreinen voor
verblijfs- en dagrecreatie, infrastructuur, woningen en bedrijven. De ecologische verbindingszones maken
deel uit van de GO, evenals weidevogelgebieden en rustgebieden voor winterganzen. Sommige
weidevogelgebieden en rustgebieden voor winterganzen maken ook deel uit van het GNN of overlappen
met zowel GNN als GO. Door de samenhang met de aangrenzende en inliggende natuur van het GNN
herbergt de GO ook kenmerkende natuurwaarden.
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Voor de GO gelden dezelfde wezenlijke kenmerken en waarden als voor het GNN. Deze zijn reeds
beschreven in paragraaf 3.1.3.

De juridische uitwerking van het beleid in het kader van het GO is opgenomen in de Omgevingsverordening
[lit. 41.

Beschermingsregime GO
De GO heeft een dubbeldoelstelling: er is ruimte voor economische ontwikkeling in combinatie met
versterking van de ecologische samenhang tussen inliggende en aangrenzende natuurgebieden.

In een bestemmingsplan dat betrekking heeft op gronden gelegen binnen de GO worden geen nieuwe

grootschalige ontwikkelingen mogelijk gemaakt die leiden tot een significante aantasting van de

kernkwaliteiten van het betreffende gebied, tenzij:

- geen reéle alternatieven aanwezig zijn;

- sprake is van redenen van groot openbaar belang;

- de negatieve effecten op de kernkwaliteiten, de oppervlakte en de samenhang zoveel mogelijk worden
beperkt;

- de overblijvende negatieve effecten op de kernkwaliteiten, de oppervlakte en de samenhang
gelijkwaardig worden gecompenseerd.

In tegenstelling tot het GNN staat ruimtebeslag binnen de GO dus niet direct gelijk aan een significante
aantasting, maar zijn ruimtelijke ontwikkelingen wel mogelijk. Of er sprake is van een significante aantasting
van de GO wordt bepaald aan de hand van de kernkwaliteiten van het deelgebied waarbinnen de
ontwikkeling plaatsvindt. Indien als gevolg van de ontwikkeling sprake is van een significante aantasting van
deze kernkwaliteiten of de samenhang van natuurwaarden binnen het GNN / de GO, dienen de effecten op
deze kernkwaliteiten gemitigeerd of gelijkwaardig gecompenseerd te worden. Dit geldt evenals voor het
GNN niet alleen voor effecten als gevolg van oppervlakteverlies, maar ook voor andere verstorende effecten
(zoals verstoring door licht en geluid en mechanische verstoring), die als direct gevolg van de activiteit
binnen de GO optreden. In afbeelding 3.2 zijn de te doorlopen stappen binnen de beoordeling van de GO
weergegeven.

Afbeelding 3.2 Te doorlopen stappen beoordeling Groene Ontwikkelingszone (GO)
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Mitigatie of com pensatie is niet aan de orde.

3.1.5 Rode Lijst-soorten

Diverse soorten planten en dieren zijn in Nederland bedreigd in hun voorkomen. Deze soorten zijn
opgenomen op zogenaamde Rode Lijsten. Per soortgroep zijn aparte Rode Lijsten opgesteld. Zo is er onder
andere een Rode Lijst voor hogere planten, zoogdieren, vogels, reptielen, amfibieén, libellen en dagvlinders.
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Opname op de Rode Lijst betekent niet automatisch wettelijke bescherming op grond van de Wnb
(Soortenbescherming).

Rode Lijst-soorten zijn in het kader van onderhavige verkenning van belang vanwege het feit dat ze (nog
meer dan beschermde soorten) vaak in hoge mate indicatief zijn voor de totale ecologische kwaliteit van een
gebied. Dit komt met name doordat ze relatief gevoelig zijn voor factoren als verstoring, verzuring en
vermesting.

Rode Lijst-soorten hebben geen wettelijke bescherming. Wel geeft de Wnb in artikel 1.12 lid c aan dat de
Gedeputeerde Staten zorgdragen voor het nemen van maatregelen voor (...) het behoud of het herstel van
een gunstige staat van instandhouding van de met uitroeiing bedreigde of speciaal gevaar lopende van
nature in Nederland in het wild voorkomende dier- en plantensoorten, bedoeld in artikel 1.5, lid 4. Dit artikel
verwijst naar de Rode Lijsten. Via de Wnb wordt de bescherming van Rode-Lijstsoorten daarmee naar de
provincies gedelegeerd.

3.1.6 Kaderrichtlijn Water (KRW)

Sinds 2000 is de Kaderrichtlijn Water (KRW) van kracht (2000/60/EG). Deze richtlijn verplicht de lidstaten om
de kwaliteit van het grond- en oppervlaktewater op orde te brengen en te houden. Daarvoor stellen de
waterbeheerders voor hun wateren doelen op voor zowel de chemische als ecologische kwaliteit en nemen
ze maatregelen als die doelen niet gehaald worden. De Waterwet vereist dat ingrepen hierop getoetst
worden. Voor de toetsing op Rijkswateren heeft Rijkswaterstaat een toetsingskader ontwikkeld: het
Toetsingskader waterkwaliteit (bijlage 5 uit het Beheer- en ontwikkelplan voor de Rijkswateren (BPRW 2016-
2021)) [lit. 5]. Dit Toetsingskader is inmiddels verouderd en vervangen voor een nieuw Toetsingskader. Het
nieuwe Toetsingskader is in juli 2019 ingebracht in het AgVH. Daar is afgesproken om per direct te gaan
werken op de wijze zoals uitgelegd in het nieuwe Toetsingskader. Dit toetsingskader bestaande uit drie
toetsingskader delen (stroomschema'’s):

- Toetsingskader deel 1: algemeen;

- Toetsingskader deel 2: effecten van lozingen;

- Toetsingskader deel 3: effecten van fysieke ingrepen.

De centrale vraag bij het uitvoeren van de toetsing volgens het toetsingskader is de vraag of de KRW-
doelstellingen waarop de activiteit, in dit geval de verbreding van de A2, mogelijk negatieve effecten heeft,
nog wel behaald kunnen worden als de activiteit daadwerkelijk plaatsvindt.

Vanwege het verkennende karakter van het voorliggende rapport wordt voor de inschatting van effecten op
het criterium KRW alleen getoetst aan Toetsingskader deel 1 (zie afbeelding 3.3). Toetsingskader deel 1
bevat algemene vragen die voor alle waterlichamen van belang zijn en niet of nauwelijks watertype
afhankelijk zijn.
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Afbeelding 3.3 Toetsingskader deel 1: algemeen (bron: Handreiking Toetsingskader Waterkwaliteit)

Toetsingskader deel 1. Algemeen

Beide ja

Een of beide nee

Als op voorhand duidelijk is dat er geen negatieve effecten zijn op kwaliteitselementen in KRW-

waterlichamen is de toets snel afgerond. Dit is het geval als:

- de activiteit plaatsvindt buiten een KRW-waterlichaam en de eventuele effecten van een activiteit buiten
een KRW-waterlichaam niet uitstralen tot binnen de begrenzing van een nabijgelegen KRW-
waterlichaam (zie 1A).

Als een waterlichaam wel mogelijk invioed ondervindt van een activiteit binnen of buiten dat waterlichaam is

de toets afgerond als:

- er geen negatief effect is op een geplande dan wel reeds uitgevoerde KRW-maatregel, met andere
woorden: als de effectiviteit van een gepland of uitgevoerde maatregel niet wordt gefrustreerd of
verminder door de activiteit (zie 1B).

of
- de activiteit op de lijst staat met ingrepen die in principe altijd zijn toegestaan (zie 1C, tweede deel); deze

lijst met ingrepen is opgenomen in kader 2 van de Handreiking Toetsingskader Waterkwaliteit (bijlage
V).
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- de activiteit niet plaatsvindt in ecologisch kwetsbaar gebied (zie 1C, tweede deel); welke gebieden als
ecologisch kwetsbaar worden geacht, is opgenomen in kader 3 van de Handreiking Toetsingskader
Waterkwaliteit (bijlage IV).

Als een negatieve invloed op KRW-doelstellingen niet op voorhand kan worden uitgesloten, moet in de
volgende fase worden getoetst aan toetsingskader deel 3 (effecten van fysieke ingrepen). In de voorliggende
verkenning wordt in dat geval geconcludeerd dat negatieve effecten op kwaliteitselementen in KRW-
waterlichamen niet op voorhand kunnen worden uitgesloten en dat er mogelijk sprake is van een risico op
het behalen van de KRW-doelstellingen.

In het plangebied zijn waterlichamen aanwezig die vallen onder het beheer van het Rijk en waterlichamen
die vallen onder het beheer van Waterschap Rivierenland, Waterschap Aa en Maas en Waterschap

De Dommel. Omdat er voor waterschappen geen concreet en bindend toetsingskader bestaat, wordt
gebruik gemaakt van het toetsingskader van Rijkswaterstaat. Er moet getoetst worden of de
ingreep/ruimtelijke ontwikkeling kan leiden tot negatieve effecten (bijvoorbeeld oppervlakteverlies van
KRW-waterlichaam met verslechtering van kwaliteitselementen tot gevolg) waardoor de gestelde KRW-
doelen onder druk komen te staan. Als dat het geval is, zijn aanvullende maatregelen nodig. Er kan hierbij
gedacht worden aan compensatie.

3.2  Wetgeving

Tabel 3.1 geeft een overzicht van de vigerende wet- en regelgeving met betrekking tot natuur voor zover
van invloed op de MIRT-verkenning A2 Deil-Vught.

Tabel 3.1 Wettelijk kader

Wet Vastgestelde Uitleg en relevantie
datum
Europees
Wet natuurbescherming 1 januari 2017 Zie paragraaf 3.1.1.
Nationaal
Ontheffing 1 december 2016 Aan Rijkswaterstaat is een ontheffing verleend van de meld- en
houtopstanden herplantplicht in het kader van de Wnb Houtopstanden. Dit betekent dat
Rijkswaterstaat Rijkswaterstaat meer tijd krijgt om te herplanten en dat zij herplant niet ter

plekke hoeft te realiseren. De hoeveelheid bomen die Rijkswaterstaat moet
herplanten is geen onderdeel van de ontheffing, zij moet dus evenveel
herplanten als andere partijen.

Besluit algemene regels 22 augustus 2011 Zie paragraaf 3.1.3.

ruimtelijke ordening

(Barro)

Provinciaal

Interim omgevings- 25 oktober 2019 Alle provinciale regels over de fysieke leefomgeving, staan voortaan bij
verordening Noord- elkaar in de Interim omgevingsverordening. De provincie heeft als eerste
Brabant stap ter voorbereiding op de Omgevingswet een interim

omgevingsverordening vastgesteld waarin de bestaande regels uit de
verschillende verordeningen zijn samengevoegd.

Omgevingsverordening 19 december In deze verordening staan regels waaraan een gemeente zich moet houden
Gelderland 2018 bij het ontwikkelen van bestemmingsplannen, waaronder over de omgang
(geconsolideerd) met het Gelders Natuurnetwerk (GNN) en de Groene Ontwikkelingszone
(GO).
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Wet

Vastgestelde
datum

Uitleg en relevantie

Regionaal

Algemene Plaatselijke
Verordeningen en
Bomenverordeningen
van gemeenten

variérend per
gemeente

In de Algemene Plaatselijke Verordening (APV) en Bomenverordening wordt
aangegeven of voor de kap van bomen een kapvergunning nodig is.

3.3 Beleid

(Inter)nationaal, provinciaal en gemeentelijk beleid en het beleid van de waterschappen stellen kaders aan
het project. In tabel 3.2 zijn deze kaders voor elk beleidsniveau beschreven.

Tabel 3.2 Beleidskader

Beleidsstuk

Vastgestelde datum

Opgesteld door

Uitleg en relevantie

Internationaal

Besluit Natura 2000-
gebied Rijntakken

23 april 2014

ministerie van EZ

De minister van Economische Zaken (EZ) gebruikt
een aanwijzingsbesluit om een Natura 2000-gebied
vast te stellen. In zo'n besluit staat: (1) wat
beschermd wordt (welke planten en dieren en hun
leefgebieden), (2) welke doelen gerealiseerd
moeten worden (behoud, herstel, uitbreiding) en (3)
de exacte begrenzing van het te beschermen
gebied.

Wijzigingsbesluit
Natura 2000-gebied
#38 Rijntakken

30 maart 2017

ministerie van EZ

Het wijzigingsbesluit behelst het vervangen van
kaartbladen, artikelen (Artikel 1 en Artikel 2) en de
nota van toelichting. Tevens behelst het
wijzigingsbesluit het verwijderen van de
doelstellingen van beschermde natuurmonumenten
die zijn opgegaan in het Natura 2000-gebied en op
grond van het tweede lid van artikel 9.1 van de Wet
natuurbescherming zijn vervallen.

Ontwerp-
wijzigingsbesluit
aanwezige waarden
Rijntakken

23 februari 2018

ministerie van LNV

Het ontwerp-wijzigingsbesluit behelst een
toevoeging van het te beschermen habitattype
H9120, een wijziging van de
instandhoudingsdoelstellingen voor de te
beschermen habitattypen H6430 en H91EQ en een
wijziging van de nota van toelichting.

Besluit Natura 2000- 23 mei 2013 ministerie van EZ De minister van Economische Zaken (EZ) gebruikt

gebied Vlijmens Ven, een aanwijzingsbesluit om een Natura 2000-gebied

Moerputten & vast te stellen. In zo'n besluit staat: (1) wat

Bossche Broek beschermd wordt (welke planten en dieren en hun
leefgebieden), (2) welke doelen gerealiseerd
moeten worden (behoud, herstel, uitbreiding) en (3)
de exacte begrenzing van het te beschermen
gebied.

Wijzigingsbesluit 28 mei 2015 ministerie van EZ Het wijzigingsbesluit behelst de wijziging van de

Afwezige waarden
(Vlijmens Ven,
Moerputten &
Bossche Broek)

instandhoudingsdoelstelling van het te beschermen
habitattype H6510, de toevoeging van het te
beschermen habitattype H6430 en een wijziging
van de nota van toelichting.

Ontwerp-
wijzigingsbesluit
aanwezige waarden

23 februari 2018

ministerie van LNV

Het ontwerp-wijzigingsbesluit behelst de
toevoeging van de te beschermen habitattypen
H3150 en H6230 en van de te beschermen
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Beleidsstuk

Vastgestelde datum

Opgesteld door

Uitleg en relevantie

Vlijmens Ven,
Moerputten &
Bossche Broek

habitatsoorten H1134 en H1166. Het ontwerp-
wijzigingsbesluit behelst tevens een wijziging van
de nota van toelichting.

Europese
Kaderrichtlijn Water
(KRW)

20 oktober 2000

Europese
Commissie

Zie paragraaf 3.1.6.

Rode Lijsten

Zie paragraaf 3.1.5.

Nationaal
Nationale 2020 ministerie van Zie paragraaf 3.1.3.
Omgevingsvisie Binnenlandse
(NOVI) Zaken en
Koninkrijksrelaties
Beheer- en 17 december 2015 Ministerie van Het Beheer- en ontwikkelplan voor de rijkswateren

ontwikkelplan voor
de Rijkswateren

lenW, RWS, WVL

(BPRW) beschrijft het beheer van de rijkswateren
voor de periode 2016-2021 en is opgesteld door

2016-2021 Rijkswaterstaat. Het plan vertaalt het Nationaal
Waterplan 2016-2021 en de Structuurvisie
Infrastructuur en Ruimte naar beheer en onderhoud
van de rijkswateren.

Provinciaal

Structuurvisie
ruimtelijke ordening
(Structuurvisie 2010 -
partiéle herziening
2014)

19 maart 2014

provincie Noord-
Brabant

In de Structuurvisie beschrijft de provincie haar
ruimtelijke doelstellingen en provinciale belangen.
De Structuurvisie beschrijft de beleidskaders en
ambities van de provincie waarbinnen de inpassing
van het Natuurnetwerk Nederland (NNN) een plaats
heeft.

Natuurbeheerplan
Noord-Brabant
(originele tekst,
partiéle wijzigingen
en meest recent
besluit)

2016:

(algemene tekst);
2017:

(2¢ partiéle wijziging
Natuurbeheerplan
2017)

2018:

(1¢ partiéle wijziging
Natuurbeheerplan
2018)

16 april 2019:

(2@ partiéle wijziging
Natuurbeheerplan
2019

24 september 2019:
(Besluit
Natuurbeheerplan
2020: wijziging NNB
begrenzing)

provincie Noord-
Brabant

Het Natuurbeheerplan beschrijft de beleidsdoelen
en de subsidiemogelijkheden voor ontwikkeling en
beheer van (agrarische) natuurgebieden en
landschapselementen in de provincie. De
begrenzing van het Natuurnetwerk Nederland
(NNN) en de ecologische verbindingszones zijn
vastgelegd op de begrenzingenkaart. Naast het
NNN heeft de provincie Noord-Brabant ook het
Natuurnetwerk Brabant (NNB).

Omgevingsvisie 19 december 2018 provincie De omgevingsvisie ‘Gaaf Gelderland’ bevat de

Gaaf Gelderland Gelderland hoofdlijnen van het provinciale beleid voor de
fysieke leefomgeving. De omgevingsvisie Gaaf
Gelderland beschrijft de strategische hoofdopgaven
voor de lange termijn. Deze zijn onderverdeeld in
zeven thema's, te weten energietransitie,
klimaatadaptatie, circulaire economie, biodiversiteit,
bereikbaarheid, vestigingsklimaat en woon- en
leefomgeving.

Natuurbeheerplan 10 september 2019 provincie Het Natuurbeheerplan beschrijft de beleidsdoelen

2020 Provincie Gelderland en de subsidiemogelijkheden voor ontwikkeling en

Gelderland

beheer van (agrarische) natuurgebieden,
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Beleidsstuk Vastgestelde datum

Opgesteld door Uitleg en relevantie

landschaps- en waterelementen in de provincie
Gelderland. Het Natuurbeheerplan geeft aan waar
welke beheerwaarde natuur aanwezig is en welke
beheerdoelen hiervoor gelden. De begrenzing van
het Natuurnetwerk Nederland (NNN) en de
ecologische verbindingszones zijn vastgelegd op
begrenzingenkaarten. Naast het NNN heeft de
provincie Gelderland ook het Gelders
Natuurnetwerk (GNN) en de Groene
Ontwikkelingszone (GO).

34  Richtlijnen

Naast wet- en regelgeving en beleid zijn er ook handreikingen, instructies en richtlijnen relevant voor het

onderzoek. Tabel 3.3 beschrijft deze.

Tabel 3.3 Aanvullende richtlijnen

Richtlijn Vastgestelde Uitleg en relevantie
datum

Gedragscode april 2018 Met de Gedragscode legt Rijkswaterstaat vast hoe wordt geborgd dat men

soortenbescherming zorgvuldig omgaat met in het wild levende beschermde planten en dieren

Rijkswaterstaat bij bestendig beheer en onderhoud en kleinschalige ruimtelijke
ontwikkelingen of inrichtingen. Door te werken volgens de gedragscode
verkrijgen opdrachtgevers voor een deel van de werkzaamheden
vrijstelling. Hierdoor hoeven ze geen individuele ontheffing in het kader
van de Wet natuurbescherming (Wnb) aan te vragen.

Kennisdocumenten Soorten 10 juli 2017 De kennisdocumenten Soorten bevatten nuttige informatie. Ze zijn een

(BlJ12) belangrijk hulpmiddel bij het bepalen van de effecten van een ingreep op
een soort en de maatregelen waarmee deze effecten kunnen worden
verminderd of voorkomen.

Groene schakels - Ecologische juli 2009 In dit voorbeeldenboek staan inrichtingsmodellen die kunnen helpen bij

verbindingszones uitvoeringsprojecten. Het document geeft weer hoe ecologische

(Voorbeeldenboek) - verbindingszones (EVZ) het beste versterkt/gerealiseerd kunnen worden.

Noord-Brabant

Spelregels EHS, Beleidskader 2007 In dit beleidskader van het Rijk zijn de spelregels voor omgang met de EHS

voor compensatiebeginsel,
EHS-Saldobenadering en
herbegrenzing EHS

weergegeven voor enerzijds een ontwikkelingsgerichte omgang met, en
anderzijds een betere ruimtelijke bescherming van de EHS.

Analyse gevoeligheid HRL 15 december

In dit rapport worden in beginsel alle Natura 2000 habitatsoorten

Bijlage Il soorten voor 2016 waarvoor in Nederland Habitatrichtlijngebieden zijn aangewezen,
verkeersgeluid beoordeeld op gevoeligheid voor verkeersgeluid.

Het voorspellen van het effect 1992 Methode voor het voorspellen van het effect van wegen met snelverkeer
van snelverkeer op op de totale dichtheid van alle broedvogels in een bepaald biotoop.
broedvogelpopulaties (Reijnen

et al)

Maximale foerageerafstanden. december Veel vogels uit Natura 2000-gebieden trekken er dagelijks op uit om elders
Op een rij gezet voor 97 2011 voedsel te zoeken. Vanwege dit pendelgedrag kan een ingreep buiten een

beschermde vogelsoorten (van
der Vliet et al.)

Natura 2000-gebied een effect hebben op de vogelsoorten waarvoor het
Natura 2000-gebied is aangewezen (externe werking). Om greep te krijgen
op dit soort effecten is het nodig te weten wat de maximale
foerageerafstand is van de betreffende vogels, zowel tijdens als buiten het
broedseizoen. In een lange lijst is dit nu op een rij gezet voor 97 soorten.
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AANPAK: hoe onderzoeken we de milieueffecten op natuur?

In dit hoofdstuk is te vinden hoe de effectbeoordeling in het MER plaatsvindt voor het thema natuur. In
paragraaf 4.1 zijn eerst de effecttypen afgebakend. Vervolgens zijn in paragraaf 4.2 deze effecttypen
gekoppeld aan de relevante ingrepen, dit zijn de ingreep-effectrelaties. De relevante effecttypen zijn nader
toegelicht in paragraaf 4.3. Op basis van de belangrijkste effecten is het beoordelingskader opgesteld en
concreet gemaakt (paragraaf 4.4). In paragraaf 4.5 is toegelicht hoe de criteria uit het beoordelingskader in
MER fase 1 worden onderzocht.

4.1  Afbakening effecttypen

Voor de bepaling van relevante effecttypen is de effectenindicator van het Ministerie van Landbouw, Natuur
en Voedselkwaliteit [lit. 6] geraadpleegd. De effectenindicator is een instrument waarmee mogelijke
schadelijke effecten ten gevolge van de activiteit en plannen kunnen worden verkend. Dit dient vooral als
leidraad. In de onderhavige verkenning is deze dan ook gebruikt als leidraad.

Uit de effectenindicator blijkt dat de volgende effecttypen relevant kunnen zijn bij werkzaamheden op/aan
wegen:

- oppervlakteverlies;

- versnippering;

- verzuring door stikstofdepositie uit de lucht;

- vermesting door stikstofdepositie uit de lucht;
- verontreiniging;

- verdroging;

- verandering dynamiek substraat;

- verstoring door geluid;

- verstoring door licht;

- verstoring door trilling;

- optische verstoring;

- verstoring door mechanische effecten;

- verandering in populatiedynamiek.

Van deze potentiéle effecttypen zijn voor het thema natuur vijf onderscheidende effecttypen relevant, te
weten ‘oppervlakteverlies’, ‘versnippering' (en barrierewerking), ‘verstoring’, ‘verzuring’ en ‘vermesting’
(tabel 4.1).

Van de effecttypen ‘verstoring door mechanische effecten’, ‘verandering dynamiek substraat’ en ‘verandering
in populatiedynamiek’ geldt dat deze mogelijk wel relevant zijn in het kader van het project maar niet als
onderscheidend worden beschouwd in de onderhavige verkenning. Effecten door betreding ('verstoring
door mechanische effecten’) en eventuele verschuivingen en toenames in wegverkeer (‘'verandering in
populatiedynamiek’) treden overal op bij alle alternatieven en zijn daarmee niet onderscheidend. Effecten als
gevolg van een verandering in de golfslag (‘verstoring door mechanische effecten’) en een verandering in de
dynamiek van het aanwezige substraat treden potentieel bij alle alternatieven op (bijvoorbeeld door de
aanleg van nieuwe bruggen over de rivieren) behalve bij alternatief 0+. Bij alternatief 0+ vinden namelijk
geen werkzaamheden plaats in het water. Doordat er in de huidige situatie/referentiesituatie reeds sprake is
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van periodieke vertroebeling door natuurlijke variatie, stromingen en veel scheepvaart, dragen de
alternatieven echter niet bij aan een wezenlijke toename aan mechanische effecten, vertroebeling en
sedimentatie. De effecttypen 'verstoring door mechanische effecten’ en 'verandering dynamiek substraat’
zijn daarmee niet onderscheidend.

De hiervoor beschreven effecttypen zijn daarom niet nader behandeld.

De effecttypen ‘verontreiniging’, en ‘verdroging’ zijn niet relevant in de aanleg- of gebruiksfase van het
project en worden daarom niet verder behandeld in de onderhavige verkenning. Van ‘verontreiniging' is
namelijk sprake als er verhoogde concentraties van stoffen in een gebied voorkomen, welke stoffen onder
natuurlijke omstandigheden niet of in zeer lage concentraties aanwezig zijn. Als gevolg van het project is er
geen sprake van verontreiniging. In het geval van ‘verdroging’ treedt een verandering op in de
(grond)waterstand en/of aanwezige kwel, bijvoorbeeld door het dempen van sloten. Op dit moment is er
geen informatie beschikbaar waaruit blijkt dat dit potentieel kan optreden, 'Verdroging' is daarom niet als
onderscheidend effecttype meegenomen in deze verkenning. In de volgende fase van het project is dit
mogelijk wel een onderscheidend effecttype.

42  Ingreep-effectrelaties

Een ingreep-effectrelatie beschrijft welke effecten op hoofdlijnen te verwachten zijn door realisatie van de
kansrijke alternatieven op de A2 tussen Deil en Vught. Er zijn twee typen effecten: tijdelijke en permanente
effecten. De tijdelijke effecten treden op tijdens de aanlegfase als gevolg van de inzet van materieel en
mensen, het aanleggen en gebruik van werkdepots en werkterreinen. De effecten kunnen aanzienlijk zijn,
omdat de aanlegfase meerdere jaren duurt. De permanente effecten treden op als gevolg van de nieuwe
inrichting en de gebruiksfase en kunnen veroorzaakt worden door de wijzigingen van de inrichting, de
gebruiksmogelijkheden, verkeersaantrekkende werking van de alternatieven en het ruimtebeslag van het
project (dit ruimtebeslag wordt veroorzaakt in de aanlegfase).

Dit planMER gaat nog niet in detail in op de tijdelijke effecten in de aanlegfase, omdat deze effecten niet
bepalend zijn in de afweging van de kansrijke alternatieven. Hoewel de tijdelijke effecten kunnen verschillen
tussen de alternatieven, zijn de permanente effecten bepalend in de afweging. Deze effecten werken langer
door en zijn bepalend voor de haalbaarheid van het project. Daarnaast geldt over het algemeen ook dat hoe
groter de permanente negatieve effecten (bijvoorbeeld door meer ruimtebeslag), hoe groter ook de tijdelijke
effecten (door langere werkperiodes). Daar waar de effecten of risico’s van de aanlegfase wel
onderscheidend zijn voor de afweging van de kansrijke alternatieven, beschrijft en beoordeelt dit MER deze
kwalitatief. Tabel 4.1 beschrijft de ingreep-effectrelaties van de kansrijke alternatieven van de A2 voor het
thema natuur.

Tabel 4.1 Overzicht van ingreep-effectrelaties voor natuur

Ingreep Onderdeel Effect Effectduur Criterium
van alternatief

Permanent Tijdelijk

verbreding van de alternatief A oppervlakteverlies X X Natura 2000-gebieden;
weg tussen Deil en alternatief B Beschermde soorten;
Empel alternatief C Houtopstanden;

Natuurnetwerk Nederland;
Ecologische verbindingszones;
Groene Ontwikkelingszone;
Rode Lijst-soorten;
Kaderrichtlijn Water

verstoring X X Natura 2000-gebieden;
Beschermde soorten;
Natuurnetwerk Nederland;
Groene Ontwikkelingszone;
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Ingreep

Onderdeel
van alternatief

Effect

Effectduur

Permanent

Tijdelijk

Criterium

Rode Lijst-soorten

verzuring en
vermesting

Natura 2000-gebieden

nieuwe bruggen
over de Waal en
Maas

alternatief A
alternatief B
alternatief C

oppervlakteverlies

Natura 2000-gebieden (alleen
bij nieuwe brug over de Waal);
Beschermde soorten;
Natuurnetwerk Nederland;
Groene ontwikkelingszone;
Rode Lijst-soorten;
Kaderrichtlijn Water

verstoring

Natura 2000-gebieden (alleen
bij nieuwe brug over de Waal);
Beschermde soorten;
Natuurnetwerk Nederland;
Groene Ontwikkelingszone;
Rode Lijst-soorten

verzuring en
vermesting

Natura 2000-gebieden

aanpassingen aan
knooppunten en
aansluitingen

alternatief 0+
alternatief A
alternatief B
alternatief C

oppervlakteverlies

Natura 2000-gebieden;
Beschermde soorten;
Natuurnetwerk Nederland;
Groene Ontwikkelingszone;
Rode Lijst-soorten

verstoring

Natura 2000-gebieden;
Beschermde soorten;
Natuurnetwerk Nederland;
Groene Ontwikkelingszone;
Rode Lijst-soorten

verzuring en
vermesting

Natura 2000-gebieden

verbreding van de
Ring ‘s-
Hertogenbosch

alternatief A;
alternatief C.

oppervlakteverlies

Beschermde soorten;
Houtopstanden;
Natuurnetwerk Nederland;
Ecologische verbindingszones;
Rode Lijst-soorten.

verstoring

Natura 2000-gebieden;
Beschermde soorten;
Natuurnetwerk Nederland;
Ecologische verbindingszones;
Rode Lijst-soorten.

verzuring en
vermesting

Natura 2000-gebieden.

aanpassingen aan
knooppunt Empel-
aansluiting
Rosmalen

alternatief B

oppervlakteverlies

Beschermde soorten;
Houtopstanden;
Natuurnetwerk Nederland
Rode Lijst-soorten

versnippering (en
barrierewerking)

Beschermde soorten;
Rode Lijst-soorten

verstoring

Beschermde soorten;
Natuurnetwerk Nederland;
Rode Lijst-soorten

verzuring en
vermesting

Natura 2000-gebieden

42 | 234 witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



43  Toelichting op effecttypen

In deze paragraaf volgt een korte toelichting van de relevante onderscheidende effecttypen inclusief een
beschrijving van de uitgangspunten die worden gehanteerd om de effecten in beeld te brengen. De
toelichting betreft een nadere afbakening voor de effectbeoordeling. De feitelijke effectbeoordeling staat in
hoofdstuk 6.

Oppervlakteverlies

In deze fase (verkenning) verwachten we tussen de alternatieven geen onderscheidende effecten door
oppervlakteverlies in de aanlegfase. De potentieel onderscheidende effecten hiervan zijn permanent en zijn
daarom relevant voor de gebruiksfase. Eventueel oppervlakteverlies door tijdelijke werkstroken en
werkdepots vindt allemaal plaats in hetzelfde gebied en in dezelfde mate en is niet onderscheidend. Uit
tabel 4.1 blijkt dat verschillende ingrepen zoals het verbreden van de weg en het plaatsen van nieuwe
bruggen kan resulteren in permanent oppervlakteverlies van Natura 2000-gebieden, van leefgebied van
beschermde en bedreigde (Rode Lijst-) soorten, van houtopstanden en van areaal van het Natuurnetwerk
Nederland, ecologische verbindingszones, de Groene Ontwikkelingszone of KRW-waterlichamen.

Versnippering (en barriérewerking)

Versnippering is een relevant effecttype bij de aanpassingen aan knooppunt Empel en de aansluiting met
Rosmalen en bij het verplaatsen van de aansluiting met Waardenburg. Voor de nieuwe aansluiting met
Rosmalen komt er een nieuw wegdeel tussen knooppunt Empel en de Empelseweg/Het Hooghemaal. Voor
de verplaatsing van de aansluiting met Waardenburg komt er een nieuw wegdeel tussen de Achterweg (ten
westen van de A2) en de Kaalakkerstraat (ten oosten van de A2). Voor beide aanpassingen geldt dat deze
alleen worden toegepast bij alternatief B. Door de aanleg van de nieuwe wegdelen treedt potentieel
permanente versnippering van leefgebied van beschermde (Wnb) en/of bedreigde (Rode Lijst-) soorten op.
Doordat het hier een permanente versnippering betreft, is het effecttype ‘versnippering’ relevant voor deze
criteria in de gebruiksfase. Als gevolg van een verkeersaantrekkende werking kan door een toename aan
verstoring (geluid, licht, trilling en optische verstoring) (tevens door plaatsen van nieuwe verlichting) ook
barrierewerking ontstaan in de gebruiksfase.

Verstoring (door geluid, licht en trilling en optische verstoring)

Uit tabel 4.1 blijkt dat alle ingrepen zowel tijdelijke als permanente verstoring van beschermde
natuurwaarden tot gevolg kunnen hebben. Onderscheidende effecten door verstoring kunnen zowel in de
aanlegfase als in de gebruiksfase optreden.

Aanlegfase

In de aanlegfase kan verstoring door geluid, licht en trilling optreden door aanlegwerkzaamheden zoals
frezen en heien maar ook door het gebruik van materieel en aan- en afvoer van materiaal en mensen door
voertuigen. Daarnaast kan er hierdoor sprake zijn van optische verstoring. Van de verschillende soorten
verstoring die als gevolg van dergelijke werkzaamheden kunnen optreden, reikt verstoring door geluid in het
geval van grootschalige werkzaamheden in potentie het verst. Hiermee is verstoring door geluid leidend in
de onderhavige verkenning.

Door het gebruik van voertuigen geldt dat hoewel de dichtheid aan in te zetten (werk)voertuigen het grootst
is binnen het plangebied, op grotere afstand van het plangebied de verkeersintensiteit kan toenemen. Dit
heeft effect op de daarbij vrijkomende geluidsemissies. Het gebruik van voertuigen in de aanlegfase over het
wegennetwerk (het netwerkeffect) is echter slechts een beperkt deel van het uiteindelijke netwerkeffect van
het project in de gebruiksfase. Omdat het effect van geluid via het netwerkeffect in de gebruiksfase al een
relevant effecttype is, en als zodanig beoordeeld wordt (zie gebruiksfase), zal die beoordeling tevens
volstaan als een worst-case inschatting van de verkeersbewegingen tijdens de aanlegfase.

Activiteiten zoals graafwerkzaamheden, frezen en het aanbrengen van asfalt veroorzaken relatief lage
geluidemissies. Dergelijke werkzaamheden vinden plaats langs het gehele traject, op de bestaande weg of er
vlak naast. Deze relatief lage geluidemissies hebben een continu karakter en vallen daardoor weg binnen de
geluidsemissies die reeds aanwezig zijn als gevolg van het huidige gebruik van de A2.
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Tijdens de aanlegfase zijn er ook werkzaamheden die vallen onder de categorie "activiteiten met relatief
hoge geluidsemissies of emissies met een piek karakter'. Er kan hierbij worden gedacht aan fundatie- en
sloopwerkzaamheden aan kunstwerken waarvoor heiwerk of boorwerk noodzakelijk is. Heiwerk is akoestisch
de meest belastende activiteit waarbij een gemiddelde worstcase effectafstand van 1500 meter (voor
broedvogels) wordt gehanteerd [lit. 7].

Gebruiksfase

In de gebruiksfase kan sprake zijn van verstoring door geluid als gevolg van extra verkeer dat gebruik maakt
van de verbrede weg, door een verschuiving van de geluidscontour bij een nieuwe rijstrook en als gevolg
van een toename van verkeer op het wegennet in het plangebied en op grotere afstand van het plangebied
als gevolg van netwerkeffecten. In de gebruiksfase kan de aanwezigheid van verlichting (wegverlichting en
voertuigverlichting) tevens verstoring door licht veroorzaken in de directe nabijheid van de weg, indien deze
boven maaiveld ligt of uitstraling veroorzaakt. In de gebruiksfase kan eveneens sprake zijn van verstoring
door trilling als gevolg van het verkeer dat gebruik maakt van nieuwe aangelegde wegdelen. Bij snelwegen is
verstoring door geluid altijd sterk overheersend ten opzichte van andere vormen van verstoring (licht, trilling,
optische verstoring).

Van de verschillende vormen van verstoring die in de aanleg- en gebruiksfase kunnen optreden is
geluidsverstoring in principe leidend. In een aantal gevallen zijn andere vormen van verstoring echter ook
uitgewerkt. Bijvoorbeeld voor vleermuizen is verstoring door licht vaak een effecttype dat meer leidend is
dan verstoring door geluid. In dergelijke gevallen zijn andere relevante vormen van verstoring ook
beschreven en beoordeeld. In onderhavig deelrapport is daarom met name verstoring door geluid nader
uitgewerkt en in sommige gevallen andere vormen van verstoring, indien relevant.

Om de effecten van verstoring door geluid op beschermde natuurwaarden in beeld te brengen, zijn de
volgende zichtjaren gehanteerd:

- huidige situatie (2018);

- jaar van openstelling (2030, met en zonder project);

- referentiesituatie (2040).

Verzuring en vermesting (effecten door stikstofdepositie)

Uit tabel 4.1 blijkt dat alle ingrepen zowel tijdelijke als permanente verzuring en vermesting van

Natura 2000-gebieden tot gevolg kunnen hebben. Er zijn twee typen effecten: tijdelijke en permanente
effecten. De tijdelijke effecten treden op tijdens de aanlegfase als gevolg van de inzet van materieel en
mensen, het aanleggen en gebruik van werkdepots en werkterreinen. De effecten kunnen aanzienlijk zijn,
omdat de aanlegfase een aantal jaar duurt. In deze fase (verkenning) verwachten we tussen de alternatieven
echter geen zeer onderscheidende effecten in de aanlegfase. De ontwerpen van de verschillende
alternatieven is namelijk zeer gelijkend waardoor de daaraan gekoppelde werkzaamheden in de aanlegfase
ook van vergelijkbare aard zijn. Er wordt bijvoorbeeld bij alle alternatieven behalve alternatief 0+ een extra
brug aangebracht over rivier de Waal. Bij al deze alternatieven is de depositie die daarbij vrijkomt op de
Rijntakken en eventueel verder gelegen Natura 2000-gebieden van vergelijkbare orde grootte en daarmee
niet onderscheidend. Daarnaast is de stikstofdepositie die vrijkomt in de aanlegfase door gebruik van
omrijroutes waar normaliter weinig verkeer aanwezig is ook van vergelijkbare orde grootte tussen de
alternatieven, doordat de alternatieven op dezelfde locaties ingrepen betreffen en daarvoor dezelfde
potentiéle omrijroutes in beeld komen. Hierin is dus geen onderscheid aanwezig tussen de alternatieven.

De permanente effecten treden op als gevolg van de nieuwe inrichting van de weg in de gebruiksfase en
kunnen veroorzaakt worden door de wijzigingen van de weginrichting, verkeersaantrekkende werking van de
alternatieven en het ruimtebeslag van het project.

In de onderhavige verkenning zijn daarom alleen de effecten van stikstofdepositie in kaart gebracht voor de
gebruiksfase (onderdeel van de globale Passende Beoordeling). Voor een beschrijving van de methodiek
wordt verwezen naar het technisch rapport stikstofdepositie (bijlage llI). Ten slotte, is er een
gevoeligheidsanalyse uitgevoerd voor de verlaging van de maximumsnelheid naar 100 km/uur. De resultaten
van deze analyse worden later toegevoegd aan het onderhavige rapport.
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Om de effecten van stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden in beeld te brengen, is het volgende zichtjaar
gehanteerd:

- referentiesituatie (2040).

Hierbij wordt er in de referentiesituatie uitgegaan van een maximumsnelheid van 130 c.g. 120 km/uur.

44  Aanpak en beoordelingskaders
44.1 Studiegebied

Het studiegebied is het gebied waarbinnen de effecten van de maatregelen aan de A2 in kaart worden
gebracht. Dit studiegebied verschilt per thema in het MER. In paragraaf 4.2 zijn voor het thema natuur de
ingreep-effectrelaties als gevolg van het project beschreven. Uit tabel 4.1 blijkt dat de effecten
oppervlakteverlies, versnippering, verstoring, verzuring en vermesting relevant zijn voor de
effectbeoordeling. Het studiegebied voor de alternatievenafweging voor het thema natuur is daarom gelijk
aan of groter dan de ruimte die nodig is om het ontwerp mogelijk te maken (de buitenste ontwerpgrenzen).
Dit kan in de orde grootte van 1 km zijn in het geval van verstoring en tientallen kilometers in het geval van
stikstofdepositie.

In de sectie hierna wordt per criterium een toelichting gegeven over de aanpak van de effectbeoordeling.
Daarnaast wordt per criterium het beoordelingskader (tabel 4.2) geoperationaliseerd aan de hand van
beoordelingsschalen.

In de effectbeoordeling (hoofdstuk 6) is vervolgens het grootste juridische risico weergegeven in de
samenvattingen per criterium en in de eindconclusie per deelgebied (alle criteria samen). Ter illustratie, als er
zowel permanent oppervlakteverlies als te mitigeren verstoring optreedt dan is het juridische risico door
oppervlakteverlies groter dan dat van verstoring. Oppervlakteverlies is dan leidend en die score is
weergegeven.

442 Beoordelingskader Natura 2000-gebieden

Tabel 4.2 bevat het beoordelingskader Natura 2000-gebieden voor de kansrijke alternatieven voor de A2
Deil-Vught.

Tabel 4.2 Beoordelingskader Natura 2000-gebieden

Criterium Toetsingsaspect Type beoordeling Methode
Natura 2000- effecten op kwalitatief bepalen effecten op: - expert judgement;
gebieden instandhoudingsdoelen - aanwezigheid habitattypen of - AERIUS-model;
leefgebieden - geluidsmodellen;
- GIS-analyse
ruimtebeslag;
- NDFF

Effecten op Natura 2000-gebieden zijn beoordeeld aan de hand van de instandhoudingsdoelen die in het
aanwijzingsbesluit en de (ontwerp-) wijzigingsbesluiten voor de betreffende gebieden zijn vastgesteld. De
instandhoudingsdoelen kunnen zowel habitattypen, habitatsoorten als vogelsoorten betreffen.

In dit deelrapport zijn per alternatief de risico’s aan de instandhoudingsdoelstellingen voor het
desbetreffende Natura 2000-gebied getoetst. Hier is duidelijk gemaakt of deze in gevaar (kunnen) komen.
Hierin is een onderzoek opgenomen naar mogelijke effecten van toekomstige ontwikkelingen of
herbestemmingen op de instandhoudingsdoelen van de beschermde soorten en habitats (van soorten)

45 | 234 witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



binnen het desbetreffende Natura 2000-gebied. Hierbij zijn de alternatieven onderscheidend gemaakt met
een kwalitatief beschrijvend oordeel aangaande negatieve effecten door verstoring en stikstofdepositie voor
Natura 2000-doelen voor het inzichtelijk maken van de alternatievenafweging in het planMER.

Op grond van een globale scan van de ligging van Natura 2000-gebieden en aangetoonde aanwezigheid
van soorten of habitattypen op basis van NDFF en gebiedsanalyses zijn de alternatieven getoetst aan
effecten van oppervlakteverlies en versnippering van (potentieel) habitattypen en leefgebieden. Daarnaast
zijn de alternatieven getoetst aan verstoring van leefgebied van soorten met een instandhoudingsdoel. Ten
slotte is de omvang van stikstofdepositie in beeld gebracht op basis van AERIUS-berekeningen.

Hierbij is voor de afweging van alternatieven de mate van effecten (kwalitatief) onderscheidend gemaakt.

Het resultaat van deze effectbeoordeling is een globale Passende Beoordeling voor elk van de alternatieven
en is input voor een eventuele meer gedetailleerde Passende Beoordeling in de planuitwerkingsfase.

Beoordelingsschaal

Voor de effectbeoordeling van het criterium ‘Natura 2000-gebieden’ zijn twee beoordelingsschalen
gehanteerd, te weten een beoordelingsschaal voor stikstof en een voor overige effecten zoals
oppervlakteverlies, versnippering en verstoring.

Tabel 4.3 toont de beoordelingsschaal die is gebruikt voor de effectbeoordeling van het criterium ‘Natura
2000-gebieden’, toegespitst op het aspect stikstof.

Tabel 4.3 Beoordelingsschaal voor Natura 2000-gebieden, aspect stikstof

Score Oordeel ten opzichte van Wanneer toegekend?
de referentiesituatie

sterk negatief kans op significant negatieve effecten op habitattypen en/of leefgebieden van soorten
met instandhoudingsdoel door relatief hoge stikstofdepositie op overbelaste
hexagonen. Ecologisch gezien leiden deze bijdragen (waarschijnlijk) tot een aantasting
van de natuurlijke kenmerken. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie
en/of compensatie. Er is een groot risico voor de vergunbaarheid

- negatief kans op significant negatieve effecten op habitattypen en/of leefgebieden van soorten
met instandhoudingsdoel door relatief lage stikstofdepositie op overbelaste
hexagonen. Ecologisch gezien leiden de geringe bijdragen (waarschijnlijk) niet tot
aantasting van de natuurlijke kenmerken. Er is een kleine kans op een noodzaak tot
mitigatie en/of compensatie. Er is een klein risico voor de vergunbaarheid

0 neutraal geen effect ten opzichte van de referentiesituatie. Er is geen risico voor de
vergunbaarheid

+ positief kans op een positief effect op habitattypen en/of leefgebied van soorten met
instandhoudingsdoel door een geringe permanente afname van stikstofdepositie op
overbelaste hexagonen. Er is geen risico voor de vergunbaarheid

sterk positief kans op een sterk positief effect op habitattypen en/of leefgebied van soorten met
instandhoudingsdoel door een aanzienlijke permanente afname van stikstofdepositie
op overbelaste hexagonen. Er is geen risico voor de vergunbaarheid

Tabel 4.4 toont de beoordelingsschaal die is gebruikt voor de effectbeoordeling van het criterium
‘Natura 2000-gebieden’, toegespitst op het aspect overige effecten (oppervlakteverlies, versnippering en
verstoring).
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Tabel 4.4 Beoordelingsschaal voor Natura 2000-gebieden, aspect overige effecten

Score Oordeel ten opzichte van Wanneer toegekend?
de referentiesituatie

sterk negatief kans op significant negatieve effecten op habitattypen en/of leefgebied van soorten
met instandhoudingsdoel door oppervlakteverlies, versnippering en/of verstoring. Er is
een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en/of compensatie. Er is een groot risico
voor de vergunbaarheid

- negatief kans op negatieve effecten op habitattypen en/of leefgebied van soorten met
instandhoudingsdoel door oppervlakteverlies, versnippering en/of verstoring. Effecten
zijn tijdelijk. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie. Er is een kleine kans
op een noodzaak tot compensatie. Er is een klein risico voor de vergunbaarheid

0 neutraal geen effect ten opzichte van de referentiesituatie. Er is geen risico voor de
vergunbaarheid

+ positief kans op een positief effect op habitattypen en/of leefgebied van soorten met
instandhoudingsdoel door een geringe permanente afname van verstoring. Er is geen
risico voor de vergunbaarheid

sterk positief kans op een sterk positief effect op habitattypen en/of leefgebied van soorten met
instandhoudingsdoel door een aanzienlijke permanente afname van verstoring. Er is
geen risico voor de vergunbaarheid

44.3 Beoordelingskader beschermde soorten

Tabel 4.5 bevat het beoordelingskader beschermde soorten voor de kansrijke alternatieven voor de A2 Deil-
Vught.

Tabel 4.5 Beoordelingskader beschermde soorten

Criterium Toetsingsaspect Type beoordeling Methode
Beschermde aantasting functionaliteit van leefgebied en kwalitatief bepalen - expert judgement;
soorten instandhouding van soort effecten op: - geluidsmodellen;
- structuur en functie - GIS-analyse
(kwaliteit); ruimtebeslag;
- voorkomen - NDFF

De effecten op de regimes ‘Vogelrichtlijn’, ‘Habitatrichtlijn’ en ‘andere soorten’ uit de Wnb zijn kwalitatief
bepaald en vervolgens getoetst. Hiervoor is een quickscan voor beschermde soorten uitgevoerd met behulp
van gegevens uit de Nationale Databank Flora en Fauna (NDFF) [lit. 8] van de laatste vijf jaar (zone van 200 m
rond het plangebied).

Op grond van een globale quickscan zijn de alternatieven getoetst aan effecten van oppervlakteverlies en
versnippering van (potentieel) leefgebied van soorten. Daarnaast zijn de alternatieven getoetst aan
verstoring van potentiéle verblijfplaatsen/territoria/leefgebieden en individuen. Daarbij is voor de afweging
van alternatieven de mate van effecten (kwalitatief) onderscheidend gemaakt.

Het resultaat van deze effectbeoordeling is een globale Soortenbeschermingstoets voor elk van de
alternatieven en is input voor een meer gedetailleerde Soortenbeschermingstoets in de planuitwerkingsfase.

Beoordelingsschaal

Tabel 4.6 toont de beoordelingsschaal die is gebruikt voor de effectbeoordeling van het criterium
‘beschermde soorten'.
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Tabel 4.6 Beoordelingsschaal voor beschermde soorten

Score Oordeel ten opzichte Wanneer toegekend?
van de
referentiesituatie

sterk negatief kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding als gevolg van een permanente
vernietiging en/of permanente (ernstige) verstoring van biotoop/leefgebied of
verblijfplaatsen van beschermde soorten. Er is een grote kans op een noodzaak tot
mitigatie en compensatie. Er is een groot risico voor de vergunbaarheid

= negatief kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding als gevolg van tijdelijke
vernietiging en/of tijdelijke (geringe) verstoring van biotoop/leefgebied of verblijfplaatsen
van beschermde soorten. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie. Er is een
kleine kans op een noodzaak tot compensatie. Er is een klein risico voor de
vergunbaarheid

0 neutraal geen effect ten opzichte van de referentiesituatie. Er is geen risico voor de vergunbaarheid

+ positief kans op lichte verbetering van de gunstige staat van instandhouding en/of functionaliteit
van het leefgebied ten opzichte van de referentiesituatie door een geringe permanente
afname van verstoring. Er is geen risico voor de vergunbaarheid

sterk positief kans op sterke verbetering van de gunstige staat van instandhouding en/of functionaliteit
van het leefgebied ten opzichte van de referentiesituatie door een aanzienlijke
permanente afname van verstoring. Er is geen risico voor de vergunbaarheid

Toelichting

Rode Lijst-soorten

Veel beschermde soorten staan tevens op de Rode Lijst. Om onnodige herhaling in de effectbeoordelingen
te voorkomen zijn de criteria ‘beschermde soorten’ en ‘Rode Lijst-soorten” daarom gezamenlijk beschouwd
in de effectbeoordelingen.

Verstoring

Verstoring van Habitatrichtlijnsoorten is bij de wet verboden. Voor ‘andere soorten’ geldt geen verbod op
het verstoren van individuen of van essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen. Echter, indien een dergelijke
verstoring ertoe leidt dat een soort essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen moet verlaten, is er wel
sprake van een overtreding van de Wnb. Het leefgebied en/of de verblijfplaats is dan namelijk ongeschikt
geworden waardoor er feitelijk sprake is van een ‘vernietiging'.

Vleermuizen

Vleermuizen zijn vaak ondervertegenwoordigd in databanken met waarnemingen en verspreidingsgegevens.
Dit komt omdat vleermuizen vaak ‘s nachts actief zijn, moeilijker te onderscheiden zijn en niet snel toevallig
worden waargenomen, zoals bijvoorbeeld wel het geval is bij vogels of grondgebonden zoogdieren. Vanuit
expert judgement weten wij dat vleermuizen vrijwel altijd voorkomen in de nabijheid van plangebieden. Dit
komt doordat vleermuizen gebruik maken van een scala aan elementen in het landschap die onderdeel
vormen van het leefgebied. Zo verblijven vleermuizen in zowel bomen als gebouwen, gebruiken ze
lijnvormige elementen zoals bomenrijen en watergangen als vliegroutes en foerageren ze boven
waterplassen en bosschages. Dergelijke elementen zijn vrijwel altijd aanwezig in het plangebied, waardoor
de kans op een negatief effect op deze soortgroep sterk aanwezig is.

Voor de toetsing van effecten op vleermuizen is daarom ook naar potenties in (de directe omgeving van) het
plangebied gekeken in plaats van alleen naar bekende waarnemingen uit de NDFF.

444 Beoordelingskader houtopstanden en bomen

Tabel 4.7 bevat het beoordelingskader beschermde houtopstanden en bomen voor de kansrijke
alternatieven voor de A2 Deil-Vught.
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Tabel 4.7 Beoordelingskader beschermde houtopstanden en bomen

Criterium Toetsingsaspect Type beoordeling Methode
Houtopstanden (Wnb en oppervlakteverlies kwantitatief - bomeninventarisatie op
APV/Bomenverordening) (hoeveelheid kap in aantal bepalen effecten basis van recente
bomen of oppervlakte in ha) op: luchtfoto’s;
- voorkomen - GIS-analyse ruimtebeslag

De effecten op beschermde houtopstanden (Wnb) en bomen (APV) zijn kwantitatief bepaald en vervolgens
getoetst. Hiervoor is een globale scan uitgevoerd met behulp van recente luchtfoto's.

Op grond van de scan zijn de alternatieven getoetst aan effecten van oppervlakteverlies (bomenkap). Daarbij
is voor de afweging van alternatieven de mate van effecten (kwalitatief) onderscheidend gemaakt.

Beoordelingsschaal

Tabel 4.8 toont de beoordelingsschaal die is gebruikt voor de effectbeoordeling van het criterium
‘houtopstanden’.

Tabel 4.8 Beoordelingsschaal voor beschermde houtopstanden

Score Oordeel ten opzichte van Wanneer toegekend?
de referentiesituatie

sterk negatief kans op >10 % ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden (inclusief losse bomen)
binnen het betreffende deelgebied. Het kappen van houtopstanden (oppervlakteverlies)
is nodig. Hiervoor is een melding (met herplantplicht) en/of een kapvergunning
noodzakelijk

= negatief kans op <10 % ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden (inclusief losse bomen)
binnen het betreffende deelgebied. Het kappen van houtopstanden is nodig. Hiervoor is
een melding (met herplantplicht) en/of een kapvergunning noodzakelijk

0 neutraal geen kap van beschermde houtopstanden.

445 Beoordelingskader provinciaal beleid: Natuurnetwerk Nederland (NNN)

Tabel 4.9 bevat het beoordelingskader provinciaal beleid: Natuurnetwerk Nederland (NNN) voor de kansrijke
alternatieven voor de A2 Deil-Vught.

Tabel 4.9 Beoordelingskader provinciaal beleid: Natuurnetwerk Nederland (NNN)

Criterium Toetsingsaspect Type beoordeling Methode
Provinciaal beleid: effecten op de wezenlijke kwalitatief bepalen - expert judgement;
Natuurnetwerk kenmerken en waarden/ effecten op: - GIS-analyse
Nederland’ kernkwaliteiten - aanwezigheid ruimtebeslag;
NNB/GNN; - geluidsmodellen;
- wezenlijke - NDFF
kenmerken en
waarden

1 Het Natuurnetwerk Nederland (NNN) omvat in de provincie Noord-Brabant het Natuurnetwerk Noord-Brabant (NNB), inclusief

gerealiseerde ecologische verbindingszones (EVZs). In de provincie Gelderland omvat het NNN enkel het Gelders

Natuurnetwerk (GNN) (zie paragraaf 3.4.3).
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Effecten op het Natuurnetwerk Nederland (NNN) zijn beoordeeld aan de hand van de aanwezigheid van
Natuurnetwerk Brabant (NNB) of Gelders Natuurnetwerk (GNN) en de wezenlijke kenmerken en waarden
voor de provincies Noord-Brabant (ecologische waarden en kenmerken) en Gelderland (kernkwaliteiten).

In het kader van het NNN zijn de gevolgen van de verschillende alternatieven op het NNB en GNN getoetst
op basis van de ligging van beheertypen en wezenlijke kenmerken en waarden zoals opgenomen in de
meest recent vastgestelde omgevingsverordeningen. Er is getoetst of er mogelijke aantasting van wezenlijke
kenmerken en waarden van desbetreffende deelgebieden voor natuur en landschap plaatsvindt. Hierbij is de
conclusie getrokken of de wezenlijke kenmerken en waarden van het NNB/GNN worden aangetast door
oppervlakteverlies en/of verstoring. De alternatieven zijn onderscheidend gemaakt met een kwalitatief
beschrijvend oordeel over het NNN (NNB en GNN) voor de alternatievenafweging in het planMER.

Het resultaat van deze effectbeoordeling is een globale NNN-toets voor elk van de alternatieven en is input
voor een meer gedetailleerde NNN-toets in de planuitwerkingsfase.

Beoordelingsschaal

Tabel 4.10 toont de beoordelingsschaal die is gebruikt voor de effectbeoordeling van het criterium
‘Natuurnetwerk Nederland'.

Tabel 4.10 Beoordelingsschaal voor Natuurnetwerk Nederland

Score Oordeel ten opzichte van Wanneer toegekend?
de referentiesituatie

sterk negatief kans op een significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het
Natuurnetwerk Nederland niet uit te sluiten. Significante aantasting is permanent. Er is
een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en compensatie

= negatief kans op een niet-significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van
het Natuurnetwerk Nederland. Aantasting is tijdelijk. Er is een grote kans op een
noodzaak tot mitigatie. Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie

0 neutraal geen effect ten opzichte van de referentiesituatie

+ positief kans op enige positieve effecten op de wezenlijke kenmerken en waarden van het
Natuurnetwerk Nederland ten opzichte van de referentiesituatie door een geringe
permanente afname van verstoring

sterk positief kans op sterk positieve effecten op de wezenlijke kenmerken en waarden van het
Natuurnetwerk Nederland ten opzichte van de referentiesituatie door een aanzienlijke
permanente afname van verstoring

446 Beoordelingskader provinciaal beleid: overig

Tabel 4.11 bevat het beoordelingskader provinciaal beleid: overig voor de kansrijke alternatieven voor de A2
Deil-Vught.

Tabel 4.11 Beoordelingskader provinciaal beleid: overig

Criterium Toetsingsaspect Type beoordeling Methode
Provinciaal beleid: Overig effecten op de kwalitatief bepalen effecten op: - expert
(ecologische (verwezenlijking en - aanwezigheid ecologische judgement;
verbindingszones en Groene beheer/behoud van) verbindingszones en - GIS-analyse
Ontwikkelingszone) ecologische waarden en Groene ruimtebeslag;
kenmerken/ kernkwaliteiten Ontwikkelingszone; - geluidsmodellen
- kernkwaliteiten
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In paragraaf 3.3.4 is beschreven dat de provincies Noord-Brabant en Gelderland naast het NNN
(respectievelijk NNB en GNN) aanvullende regimes/criteria hanteren. Dit zijn voor de provincie
Noord-Brabant de ‘ecologische verbindingszones’ (EVZs) en voor de provincie Gelderland is dit de ‘Groene
Ontwikkelingszone' (GO).

De gevolgen van de verschillende alternatieven op de hiervoor genoemde criteria zijn getoetst op basis van
de ligging van EVZs en gebieden die zijn aangewezen als GO en op basis van de vastgestelde kernkwaliteiten
voor deze criteria. Er is getoetst of er sprake kan zijn van een risico voor de verwezenlijking, het behoud en
het beheer van EVZs en of er mogelijke aantasting van de kernkwaliteiten voor deze EVZs en de GO kan
optreden in de gebruiksfase. Hierbij is specifiek getoetst aan effecten door oppervlakteverlies en verstoring.
De alternatieven zijn onderscheidend gemaakt met een kwalitatief beschrijvend oordeel over de EVZs en de
GO voor de alternatievenafweging in het Plan MER.

Beoordelingsschaal

Tabel 4.12 toont de beoordelingsschaal die is gebruikt voor de effectbeoordeling van de criteria ‘ecologische
verbindingszones' en ‘Groene Ontwikkelingszone'.

Tabel 4.12 Beoordelingsschaal voor overig provinciaal beleid (ecologische verbindingszones en Groene Ontwikkelingszone)

Score Oordeel ten opzichte van | Wanneer toegekend?
de referentiesituatie

sterk negatief kans op een significante aantasting van de kernkwaliteiten van ecologische
verbindingszones of Groene Ontwikkelingszone. Significante aantasting is permanent. Er
is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en compensatie

= negatief kans op een niet-significante tijdelijke aantasting van de kernkwaliteiten van ecologische
verbindingszones of Groene Ontwikkelingszone. Aantasting is tijdelijk. Er is een grote kans
op een noodzaak tot mitigatie. Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie

0 neutraal geen effect ten opzichte van de referentiesituatie

+ positief kans op enige positieve effecten op de kernkwaliteiten van ecologische verbindingszones
of Groene Ontwikkelingszone ten opzichte van de referentiesituatie door een geringe
permanente afname van verstoring

sterk positief kans op sterk positieve effecten op de kernkwaliteiten van ecologische verbindingszones
of Groene Ontwikkelingszone ten opzichte van de referentiesituatie door een aanzienlijke
permanente afname van verstoring

447 Beoordelingskader Rode Lijst-soorten

Tabel 4.13 bevat het beoordelingskader Rode Lijst-soorten voor de kansrijke alternatieven voor de A2 Deil-
Vught.

Tabel 4.13 Beoordelingskader Rode Lijst-soorten

Criterium Toetsingsaspect Type beoordeling Methode
Rode Lijst- aantasting van functionaliteit van leefgebied kwalitatief bepalen - expert judgement;
soorten en instandhouding van soort effecten op: - geluidsmodellen;
- structuur en functie - GIS-analyse
(kwaliteit); ruimtebeslag;
- voorkomen - NDFF
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De effecten op Rode Lijst-soorten zijn kwalitatief bepaald en vervolgens getoetst. Hiervoor is een quickscan
uitgevoerd met behulp van gegevens uit de Nationale Databank Flora en Fauna (NDFF) [lit. 8] van de laatste
vijf jaar (zone van 200 m rond het plangebied).

Op grond van een quickscan zijn de alternatieven getoetst aan effecten van oppervlakteverlies en
versnippering van (potentieel) leefgebied van soorten. Daarnaast zijn de alternatieven getoetst aan
verstoring van potentiéle verblijfplaatsen/territoria/leefgebieden en individuen. Daarbij is voor de afweging
van alternatieven de mate van effecten (kwalitatief) onderscheidend gemaakt.

Beoordelingsschaal

Tabel 4.14 toont de beoordelingsschaal die is gebruikt voor de effectbeoordeling van het criterium
‘Rode Lijst-soorten’.

Tabel 4.14 Beoordelingsschaal voor Rode Lijst-soorten

Score Oordeel ten opzichte van | Wanneer toegekend?
de referentiesituatie

sterk negatief kans op een permanente aantasting van de functionaliteit van het leefgebied en
instandhouding van Rode Lijst-soorten

= negatief kans op een tijdelijke aantasting van de functionaliteit van het leefgebied en
instandhouding van Rode Lijst-soorten

0 neutraal geen effect ten opzichte van de referentiesituatie

+ positief kans op enige positieve effecten op de functionaliteit van het leefgebied en
instandhouding van Rode Lijst-soorten ten opzichte van de referentiesituatie door een
geringe permanente afname van verstoring

sterk positief kans op sterk positieve effecten op de functionaliteit van het leefgebied en
instandhouding van Rode Lijst-soorten ten opzichte van de referentiesituatie door een
aanzienlijke permanente afname van verstoring

Toelichting

Veel Rode Lijst-soorten zijn tevens beschermd door de Wnb. Om onnodige herhaling in de
effectbeoordelingen te voorkomen zijn de criteria ‘beschermde soorten’ en ‘Rode Lijst-soorten’ daarom
gezamenlijk beschouwd in de effectbeoordelingen. In tegenstelling tot beschermde soorten geldt voor Rode
Lijst-soorten geen wettelijke verplichting tot mitigatie en compensatie. Conclusies over noodzaak tot
mitigatie en compensatie in de effectbeoordeling van ‘Beschermde soorten en Rode Lijst-soorten’ hebben
daarom enkel betrekking tot beschermde soorten. Voor Rode Lijst-soorten is beoordeeld of effecten leiden
tot een aantasting van de functionaliteit van het leefgebied en instandhouding van de betreffende soorten
(zie ook tabel 4.8).

44.8 Beoordelingskader Kaderrichtlijn Water (KRW)
Tabel 4.15 bevat het beoordelingskader Kaderrichtlijn Water (KRW) voor de kansrijke alternatieven voor de

A2 Deil-Vught.

Tabel 4.15 Beoordelingskader Kaderrichtlijn Water (KRW)

Criterium Toetsingsaspect Type beoordeling Methode
Kaderrichtlijn significant effect op de ecologische toestand kwalitatieve bepalen - expert judgement;
Water van KRW-wateren effecten op: - GIS-analyse

- KRW-doelen ruimtebeslag
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Oppervlakteverlies van KRW-waterlichamen kan optreden door het verdwijnen van begroeibaar areaal voor
oever- en waterplanten en leefgebied voor vis en macrofauna (bijvoorbeeld door het vernietigen van een
deel van de bestaande oever). Het kan ook optreden door schaduwvorming (bijvoorbeeld door het plaatsen
van een nieuwe brug), waardoor waterplanten niet meer kunnen groeien.

Negatieve effecten door oppervlakteverlies zijn per alternatief kwalitatief beoordeeld (op basis van een GIS-
analyse van het voorlopige ruimtebeslag en expert judgement). Daarbij is voor de afweging van
alternatieven de mate van effecten (kwalitatief) onderscheidend gemaakt.

Het resultaat van deze effectbeoordeling is een globale risico-inschatting voor elk van de alternatieven en is
input voor een meer gedetailleerde BPRW (beheer- en ontwikkelplan rijkswateren) -toets in de
planuitwerkingsfase.

Beoordelingsschaal

Tabel 4.16 toont de beoordelingsschaal die is gebruikt voor de effectbeoordeling van het criterium
‘Kaderrichtlijn Water'. Voor dit criterium wordt er getoetst aan de KRW-doelstellingen en wordt er bepaald of
er een kans is op een achteruitgang van de ecologische waterkwaliteit.

Tabel 4.16 Beoordelingsschaal voor Kaderrichtlijn Water

Score Oordeel ten opzichte van Wanneer toegekend?
de referentiesituatie

sterk negatief kans op permanente achteruitgang van KRW-waterlichamen. KRW-doelstellingen
kunnen mogelijk niet behaald worden als de activiteit daadwerkelijk plaatsvindt. Er is
een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en compensatie

= negatief kans op tijdelijke achteruitgang van KRW-waterlichamen. KRW-doelstellingen kunnen
nog worden behaald als de activiteit daadwerkelijk plaatsvindt. Er is een kans op een
noodzaak tot mitigatie. Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie

0 neutraal geen effect ten opzichte van de ecologische toestand in de referentiesituatie. KRW-
doelstellingen worden nog behaald als de activiteit daadwerkelijk plaatsvindt

+ positief kans op enige positieve effecten op de KRW-doelstellingen ten opzichte van de
referentiesituatie door een geringe kwaliteitsverbetering van het waterlichaam
sterk positief kans op sterk positieve effecten op de KRW-doelstellingen ten opzichte van de
referentiesituatie door een aanzienlijke kwaliteitsverbetering van het waterlichaam

449 Vertaling effecten naar risicobeoordeling

Om inzicht te geven in de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid zijn in hoofdstuk 6 per
deelgebied voor elk criterium de effecten weergegeven in termen van risico’s. Er is hierbij onderscheid
gemaakt tussen ‘geen risico’, ‘klein risico’ en ‘groot risico’ (zie ook de beoordelingsschalen in de paragrafen
hiervoor).

Geen risico betekent dat er geen kans is op (sterk) negatieve effecten ten opzichte van de referentiesituatie.
Er kan in dit geval zelfs sprake zijn van positieve effecten (bijvoorbeeld door een permanente afname van
verstoring). Een klein risico betekent dat er een kans is op tijdelijke en/of geringe effecten, waarbij de kans
op noodzaak tot compensatie klein is. Ten slotte betekent een groot risico dat er een kans is op permanente
en/of grote effecten, waarbij de kans op noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is. In sommige
gevallen leidt een dergelijke kans op noodzaak tot compensatie ook tot risico’s voor vergunbaarheid. Ter
illustratie volgt hierna een voorbeeld.

In geval van ruimtebeslag op natuurbeheertypen binnen het Natuurnetwerk Nederland is sprake van een

sterk negatief effect ten opzichte van de referentiesituatie. Er is sprake van een significante aantasting van de
wezenlijke kenmerken en waarden. Er is in dergelijke gevallen een grote kans op noodzaak tot mitigatie en
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compensatie. Dit wordt beoordeeld als een groot risico (kans op noodzaak tot compensatieopgave). In veel
gevallen leidt dit niet tot een vergunbaarheidsrisico. Oppervlakteverlies van een jaarrond beschermd nest
en/of ruimtebeslag op leefgebied van een soort met een instandhoudingsdoelstelling binnen een Natura
2000-gebied leidt ook tot een sterk negatief permanent effect. Hierbij zijn mitigatie en compensatie
noodzakelijk. In dergelijke gevallen is echter mogelijk ook sprake van een aantasting van de lokale staat van
instandhouding van een soort of van significant negatieve effecten op een instandhoudingsdoelstelling. De
lange termijn risico’s zijn in zulke gevallen groter. Er zijn hierdoor vaak wel ontheffings-/vergunningsrisico’s.

Risicobeoordeling van stikstofdepositie

De beoordeling van stikstofeffecten is een proces in ontwikkeling. Er is daarom conform de huidige inzichten
en vigerende wettelijke kaders beoordeeld of een projectbijdrage significante gevolgen kan hebben voor
instandhoudingsdoelen en of hierbij sprake is van een risico op de noodzaak tot compensatie en voor de
vergunbaarheid. De beoordeling in paragraaf 6.6 en in bijlage IV is uitgevoerd op het niveau van een
structuurvisie. Op basis van dit niveau wordt geacht dat indien er geen sprake is van significante gevolgen
voor een instandhoudingsdoel, er geen risico’s zijn met betrekking tot compensatie en vergunbaarheid.
Hierbij moet als kanttekening worden geplaatst dat er in de projectfase, waarin een meer gedetailleerde
toetsing plaatsvindt, altijd de mogelijkheid aanwezig is dat er een iets andere conclusie naar voren komt.
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STUDIEGEBIED: hoe ziet de omgeving er nu en straks uit voor natuur?

Het hoofdrapport MER geeft een algemene beschrijving van de omgeving van de A2 tussen knooppunt Deil
en knooppunt Vught en geeft aan welke ontwikkelingen behoren tot de huidige situatie (2018) of tot de
referentiesituatie (2040). Dit deelrapport gaat specifieker in op de huidige situatie (paragraaf 5.2) en de
referentiesituatie (paragraaf 5.3) voor natuur.

Afbeelding 5.1 Plangebied van de MIRT-verkenning A2 Deil-Vught
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5.1 Deelgebieden

Voor een overzichtelijke effectbeoordeling, maakt deze studie gebruik van een aantal deelgebieden
(afbeelding 5.2). Van noord naar zuid zijn dit de volgende deelgebieden:

- Deil;

- Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel;

- De Lucht-Kerkdriel;

- Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen;

- Hintham-Vught.

Voor een heldere beschrijving van de huidige situatie en effectbeoordeling, is in een aantal gevallen gebruik
gemaakt van deze indeling in deelgebieden.

Afbeelding 5.2 Ligging deelgebieden A2

Deil A

De Lucht - Kerkdriel

Maasbrug - Maaspoort - Rosmalen

[0 Plangebied (9 maart 2020)]

Esri Nederland, Community Maps Contributors

5.2 Huidige situatie

5.2.1 Natura 2000-gebieden

Binnen de directe omgeving van het plangebied (circa 200 meter afstand) zijn delen van twee Natura 2000-
gebieden aanwezig, te weten Rijntakken (deelgebied Uiterwaarden Waal) en Vlijmens Ven, Moerputten &
Bossche Broek (deelgebied Bossche Broek). Het deelgebied Uiterwaarden Waal van de Rijntakken rondom
het plangebied bestaat uit zowel Vogelrichtlijn- als Habitatrichtliingebied. Het deelgebied Bossche Broek ter
hoogte van knooppunt Vught bestaat uit Habitatrichtlijngebied (afbeelding 5.3). Voor beide Natura 2000-
gebieden zijn oppervlakteverlies, verstoring, verzuring en vermesting potentieel relevante effecttypen. Deze
gebieden worden verderop in deze paragraaf toegelicht.

Op grotere afstand liggen Natura 2000-gebieden zoals Lingegebied & Diefdijk-Zuid (6 km), Loonse en
Drunense Duinen (7 km), Loevestein, Pompveld & Kornsche Boezem (8,5 km) en Kampina & Oisterwijkse
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Vennen (9,5 km). Afbeelding 5.4 toont de ligging van deze gebieden. Door deze grote afstanden zijn
verstorende effecten zoals geluid en licht op deze Natura 2000-gebieden op voorhand uit te sluiten. Er zijn
alleen effecten door stikstofdepositie te verwachten. Voor de verkeersemissies is namelijk 5 km
aangehouden in de berekeningen, maar emissies kunnen in principe nog verder reiken. Door
netwerkeffecten is daarnaast ook een groter studiegebied nodig dan de 5 km rondom het plangebied (zie
verder paragraaf 6.6).

Afbeelding 5.3 Begrenzing Natura 2000-gebieden Rijntakken en Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek
(gestreept: Vogelrichtlijngebied; gestippeld: Habitatrichtlijngebied; gekruist: Vogel- en Habitatrichtlijngebied)
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Esri Nederland, Community Maps Contributors

57 | 234 witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Afbeelding 5.4 Ligging Natura 2000-gebieden in de regio van het plangebied
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Rijntakken

Kenmerken Rijntakken

Het Natura 2000-gebied 'Rijntakken’ is op 23 april 2014 definitief aangewezen als Natura 2000-gebied [lit. 9].
De aangewezen gebieden bestaan uit Vogelrichtlijn- en Habitatrichtlijngebieden en een combinatie van
beide. In het totaal gaat het om een gebied van ruim 23.000 hectare, grotendeels gelegen in de provincie
Gelderland met de Uiterwaarden van de Neder-Rijn en lJssel tevens deels gelegen in de provincies Overijssel
en Utrecht. De Staatssecretaris van Economische Zaken heeft op 30 maart 2017 een besluit genomen waarin
de begrenzing van het Natura 2000-gebied Rijntakken (deels) is gewijzigd zodat enkele parkeerplaatsen en
toegangswegen niet langer binnen het Vogel- en Habitatrichtlijngebied van Rijntakken vallen [lit. 10].
Daarnaast ligt er een ontwerp-wijzigingsbesluit van 23 februari 2018 om enkele instandhoudingsdoelen toe
te voegen (zie grijs gearceerde namen in tabel 5.1) [lit. 11].
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Het Natura 2000-gebied Rijntakken bestaat uit de uiterwaarden tussen de Duitse grens en Zaltbommel langs
de Waal, de uiterwaarden van de Neder-Rijn tot Wijk bij Duurstede en de uiterwaarden van de lssel tot aan
het Ketelmeer. De natuurgebieden in de Rijntakken worden voor het overgrote deel beheerd door
Staatsbosbeheer. Andere beheerders in het Natura 2000-gebied zijn Natuurmonumenten, het Geldersch
Landschap, het Utrechts Landschap, diverse landgoederen en particulieren. Het Natura 2000-gebied omvat
vier deelgebieden, te weten de Uiterwaarden lJssel, Uiterwaarden Neder-Rijn, Waal en Gelderse Poort [lit. 9].
Het plangebied voor de A2 ligt in het deelgebied Uiterwaarden Waal.

Kenmerken deelgebied Uiterwaarden Waal

Het deelgebied Uiterwaarden Waal omvat het winterbed van de Waal en daarmee alle uiterwaardgebieden
aan de noord- en de zuidoever van de Waal van Nijmegen tot aan Zaltbommel. De rivier vormt een
dynamisch systeem, een samenspel tussen natuurlijke processen en menselijk ingrijpen. De Waal moet in
perioden met hoge rivierafvoer twee derde van de Rijnafvoer voor haar rekening nemen en is daarmee de
grootste vrij-afstromende Rijntak. Het is ook de meest dynamische riviertak van het Rijnsysteem. In perioden
met hoog water vindt erosie en sedimentatie plaats en ‘'vormt' de rivier het landschap. Het rivierenlandschap
bestaat uit een breed, voornamelijk laaggelegen, hoogdynamisch winterbed. De reliéfrijke uiterwaarden
bestaan voornamelijk uit graslanden, afgewisseld met enkele akkers, bosjes, bomenrijen, moerasgebiedjes en
geisoleerde oude riviertakken (strangen en geulen). Veel uiterwaarden zijn vergraven voor zand en/of
kleiwinning. In het westelijk deel van het gebied liggen de Rijswaard en de Kil van Hurwenen met oude
riviermeanders, aangrenzende oeverlanden en stroomruggen (afbeelding 5.5). Daarnaast liggen er enkele
grote plassen, die ontstaan zijn door zand- en kleiwinning. Deze uiterwaarden bevatten soortenrijke
glanshaverhooilanden, stroomdalgraslanden en open water, waar deels verlanding plaatsvindt [lit. 9].

Afbeelding 5.5 Uiterwaarden in de directe omgeving van het plangebied

—_— - A

Rijswaard

Hurwenensche Uiterwaarden

[ Plangebied (9 maart 2020)
Uiterwaarden

Esri Nederland, Community Maps Contributors

Instandhoudingsdoelen

In het aanwijzingsbesluit Natura 2000-gebied Rijntakken zijn habitattypen, habitatsoorten, broedvogels en
niet-broedvogels opgenomen, waarvoor een instandhoudingsdoel geldt [lit. 9]. In tabel 5.1 staan de
habitattypen, -soorten en vogels met hun bijbehorende instandhoudingsdoelen vermeld. Het
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ontwerpwijzigingsbesluit van 23 februari 2018 is nog niet definitief. Voor de volledigheid is dit
ontwerpvoorstel wel meegenomen in beschrijving (zie grijs gearceerde namen in tabel 5.1) [lit. 11].

Tabel 5.1 Instandhoudingsdoelen voor het Natura 2000-gebied Rijntakken [lit. 9 en 11]

Code Nederlandse naam Doelstelling Doelstelling Doelstelling Doelstelling
verspreiding oppervlakte kwaliteit populatie

habitattypen
meren met krabbenscheer en

H3150 fonteinkruiden = > >
beken en rivieren met waterplanten

H3260B (grote fonteinkruiden) = > =

H3270 slikkige rivieroevers = > >

H6120 *stroomdalgraslanden = > >

H6430A ruigten en zomen (moerasspirea) = = =

H6430B ruigten en zomen (harig wilgenroosje) = = =

H6430C ruigten en zomen (droge bosranden) = > >

glanshaver- en vossenstaarthooilanden

H6510A (glanshaver) = > >
glanshaver- en vossenstaarthooilanden

H6510B (grote vossenstaart) = > >

H9120 beuken-eikenbossen met hulst = = =

*vochtige alluviale bossen
H91EOA (zachthoutooibossen) = = >

*vochtige alluviale bossen
H91EOB (essen-iepenbossen) = > >

*vochtige alluviale bossen
H91EOC (beekbegeleidende bossen) = = >

0H91FO droge hardhoutooibossen = > >

habitatsoorten

H1095 zeeprik = > >
H1099 rivierprik = > >
H1102 elft = = =
H1106 zalm = = =
H1134 bittervoorn = = =
H1145 grote modderkruiper > > >
H1149 kleine modderkruiper = = =
H1163 rivierdonderpad = = =
H1166 kamsalamander > > >
H1318 meervleermuis = = =
H1337 bever = = >

broedvogels paren
A004 dodaars g = = 45
A017 aalscholver g = = 660
A021 roerdomp g > > 20
A022 woudaap g > > 20
A119 porseleinhoen g > > 40
A122 kwartelkoning g > > 160
A153 watersnip g = = 17
A197 zwarte stern g > > 240
A229 ijsvogel g = = 25
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A249 oeverzwaluw g = = 680
A272 blauwborst g = = 95
A298 grote karekiet g > > 70
niet-broedvogels vogels

A005 fuut g = = 570
A017 aalscholver g = = 1300
A037 kleine zwaan g = = 100
A038 wilde zwaan g = = 30
A039 toendrarietgans = = = 125 (f)
2800 (s)

A041 kolgans = = = 35400 (f)
180100 (s)

A043 grauwe gans = = = 8300 (f)
21500 (s)

A045 brandgans = = = 920 (f)
5200 (s)

A048 bergeend g = = 120
A050 smient = = = 17900 (f,s)
A051 krakeend g = = 340
A052 wintertaling g = = 1100
A053 wilde eend g = = 6100
A054 pijlstaart g = = 130
A056 slobeend g = = 400
A059 tafeleend g = = 990
A061 kuifeend g = = 2300
A068 nonnetje g = = 40
A125 meerkoet g = = 8100
A130 scholekster g = = 340
A140 goudplevier g = = 140
A142 kievit g = = 8100
A151 kemphaan g = = 1000
A156 grutto g = = 690
A160 wulp g = = 850
A162 tureluur g = = 65

behoudsdoelstelling;

verbeter- of uitbreidingsdoelstelling;
geen doelstelling;

foerageerfunctie;

slaapplaatsfunctie;

prioritair habitattype.

* . —h@Q v

Gebiedsspecifieke kenmerken plangebied A2

De A2 doorkruist de uiterwaard Rijswaard (zie afbeelding 5.5). Binnen deze uiterwaard is op circa vier meter
afstand van het plangebied zachthoutooibos (H91EOA) aanwezig aan de westkant van de A2. Verder liggen
op circa 85 meter ten westen van de A2 zoekgebieden' voor slikkige rivieroevers (ZGH3270) en meren met
krabbenscheer en fonteinkruiden (ZGH3150). Op grotere afstand (500-600 m) zijn (zoekgebied voor) ruigten
en zomen, moerasspirea (ZGH6430A) en glanshaverhooilanden (H6510A) aanwezig (afbeelding 5.6).

1 Wanneer een habitattype of leefgebied de aanduiding ZG heeft, betekent dit dat niet zeker is of welk habitattype of leefgebied
hier aanwezig is, maar dat dit naar waarschijnlijkheid het habitattype/leefgebied met de aanduiding is.
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Afbeelding 5.6 Ligging van habitattypen en zoekgebieden in de directe omgeving van het plangebied’

O

P [ Plangebied (9 maart 2020)

W H6510A - Glanshaver- en vossenstaarthooilanden (glanshaver)

I HO91EOA - Vochtige alluviale bossen (zachthoutooibossen)

[ ZGH3150 - Zoekgebied Meren met krabbenscheer en fonteinkruiden
Bl ZGH3270 - Zoekgebied Slikkige rivieroevers

[ ZGH6430A - Zoekgebied Ruigten en zomen (moerasspirea)

Esri Nederland, Community Maps Contributors

Potentieel geschikt leefgebied voor aangewezen habitatsoorten (zoals bittervoorn, kleine modderkruiper,
rivierdonderpad, kamsalamander en bever) is aanwezig in de vorm van aanwezige waterpartijen op meer dan
500 meter van het plangebied [lit. 8, 12 en 13]. Het open water van de Waal, de Rijswaard, de Kil van
Hurwenen en de Hurwenensche Uiterwaarden (afbeelding 5.5) vormen potentieel geschikt leefgebied voor
de meervleermuis [lit. 13].

De directe omgeving van het plangebied biedt in de huidige situatie voor een groot aantal aangewezen
broedvogels geschikt leefgebied in de vorm van (riet)moerasbiotoop, ruigte, geinundeerde vegetaties,
(bloemrijke) hooilanden in uiterwaarden, plassen en overige waterpartijen [lit. 14]. Van dodaars,
oeverzwaluw, porseleinhoen, kwartelkoning, zwarte stern, ijsvogel en blauwborst is bekend dat zij in het
gebied voorkomen [lit. 8 en 13].

Over het algemeen kan gesteld worden dat de directe omgeving van het plangebied zeer geschikt is als
leefgebied voor niet-broedvogels. Met name de waterpartijen en (eiwitrijke) productiegraslanden zijn van
belang voor grasetende watervogels zoals eenden en ganzen. Met name individuen van grauwe gans,
kolgans, krakeend en smient komen hier in grote getalen voor [lit. 8]. Het gebied vervult ook een functie als
foerageer- en rustplaats voor steltlopers zoals tureluur en wulp [lit. 8]. Het open water van de Waal is
leefgebied voor visetende vogels, grondel- en duikeenden [lit. 8].

Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek
Kenmerken Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek

Het Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek is op 23 mei 2013 aangewezen als Natura 2000-gebied
[lit. 15]. Het gebied is vrijwel aaneengesloten en ligt ten zuidwesten van 's-Hertogenbosch. Het beslaat een

1 Afbeelding 5.6 toont alleen de habitattypen en zoekgebieden die reeds zijn aangewezen en zijn opgenomen op de
Habitattypenkaart van de provincie Gelderland. Habitattypen die zijn opgenomen in het ontwerp-wijzigingsbesluit zijn nog niet

opgenomen op de Habitattypenkaart en worden daarom niet in afbeelding 5.6 getoond.
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oppervlak van 931 hectare [lit. 16]. De Staatssecretaris van Economische Zaken heeft op 28 mei 2015 een
besluit genomen waarin instandhoudingsdoelstellingen voor habitattypen zijn gewijzigd/toegevoegd [lit. 17].
Daarnaast ligt er een ontwerp-wijzigingsbesluit van 23 februari 2018 om enkele instandhoudingsdoelen toe
te voegen (zie grijs gearceerde namen in tabel 5.2) [lit. 11].

In het gebied gaan de beekdalen van De Dommel, Aa en Broek- en Zandley over in de ‘Naad van Brabant'.
Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek ligt relatief laag ten midden van oude rivierduinen en
zandruggen, waar in het verleden onder invloed van de beken laagveenontwikkeling heeft plaatsgevonden.
In de middeleeuwen heeft turfwinning plaatsgevonden, waardoor het huidige slagenlandschap is ontstaan,
met plaatselijk petgaten. Door de ligging op het overgangsgebied tussen hogere en lagere gronden zijn
basen minnende water-, moeras, en graslandvegetaties aanwezig [lit 16]. Het plangebied voor de A2 ligt in
het deelgebied Bossche Broek.

Kenmerken deelgebied Bossche Broek

Het Bossche Broek heeft naast de Natura 2000 beleidsstatus ook de provinciale beleidsstatus ‘Natte
Natuurparel”. In Noord-Brabant zijn circa 90 Natte Natuurparels aangewezen. Deze Natte Natuurparels
maken deel uit van het NNN en een deel ervan is aangewezen als Europees Natura 2000-gebied.

Het deelgebied Bossche Broek (zie afbeelding 5.7) bestaat uit bijzondere vegetatie zoals blauwgrasland,
kleine zeggegemeenschappen, dotterbloemhooiland en grote zeggegemeenschappen [lit. 16]. Het gebied
heeft een hoge cultuurhistorische waarde. Het is een oud landschap waar relatief weinig is veranderd [lit. 16].
Het Bossche Broek ligt in het beheergebied van Waterschap De Dommel [lit. 16]. Voor het realiseren van een
aantal instandhoudingsdoelen zoals blauwgraslanden, moet nog een noodzakelijke vernattingsmaatregel
uitgevoerd worden in het gebied. Er zijn momenteel plannen voor een aanpassing van de peilopzet van de
Zuiderplas.

T In het voorliggende deelrapport natuur worden de effecten op het Bossche Broek in het kader van het criterium Natura 2000
getoetst. Indirect word hierdoor meteen getoetst aan het provinciale beleid van ‘Natte Natuurparels'. Bijzondere
natuurwaarden die bij de Natte Natuurparel Bossche Broek horen zijn dus feitelijk de beschermde natuurwaarden van het

Natura 2000-gebied waarin deze Natte Natuurparel ligt.
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Afbeelding 5.7 Ligging Bossche Broek ten opzichte van het plangebied

Bossche Broek

[J Plangebied (9 maart 2020)
Bossche Broek

() 500 1000 1500 m

Esri Nederland, Community Maps Contributors

Instandhoudingsdoelen

In het aanwijzingsbesluit Natura 2000-gebied Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek zijn habitattypen
en habitatsoorten opgenomen, waarvoor een instandhoudingsdoel geldt [lit. 15]. In tabel 5.2 staan de
habitattypen en -soorten met hun bijbehorende instandhoudingsdoelen vermeld. Het
ontwerpwijzigingsbesluit van 23 februari 2018 is nog niet definitief. Voor de volledigheid is dit
ontwerpvoorstel wel meegenomen in beschrijving (zie grijs gearceerde namen in tabel 5.2) [lit. 11].

Tabel 5.2 Instandhoudingsdoelen voor het Natura 2000-gebied Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek [lit. 11 en 15]

Doelstelling Doelstelling Doelstelling
Code Nederlandse naam oppervlakte kwaliteit populatie
habitattypen
H3140 kranswierwateren > >
H3150 meren met krabbenscheer en fonteinkruiden ‘ = =
H6230 *heischrale graslanden ‘ = =
H6410 blauwgraslanden > >
H6430A ruigten en zomen (moerasspirea) = =
glanshaver- en vossenstaarthooilanden
H6510A (glanshaver) > >
H7140A overgangs- en trilvenen (trilvenen) = =
habitatsoorten
H1059 pimpernelblauwtje > > >
H1061 donker pimpernelblauwtje > > >
H1134 bittervoorn = = =
H1145 grote modderkruiper > > >
H1149 kleine modderkruiper = = =
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Doelstelling Doelstelling Doelstelling
Code Nederlandse naam oppervlakte kwaliteit populatie
H1166 kamsalamander = = =
H1831 drijvende waterweegbree = = =

behoudsdoelstelling;
verbeter- of uitbreidingsdoelstelling;
prioritair habitattype.

* v

Gebiedsspecifieke kenmerken plangebied A2

Binnen het plangebied zijn geen aangewezen habitattypen aanwezig. In de directe omgeving van het
plangebied ligt op circa 105 m afstand het deelgebied Bossche Broek (zie afbeelding 5.7). Op circa

700 m afstand van het plangebied zijn binnen het Bossche Broek blauwgraslanden (H6410) en trilvenen
(H7140A) aanwezig. Op circa één kilometer afstand van het plangebied liggen glanshaverhooilanden
(H6510A). Ten slotte is op circa twee kilometer afstand zoekgebied voor kranswierwateren (H3140) aanwezig
(afbeelding 5.8).

Afbeelding 5.8 Ligging van habitattypen en zoekgebieden in de directe omgeving van het plangebied’

1 Plangebied (9 maart 2020)
W H6410 - Blauwgraslanden
I H6510A - Glanshaver- en vossenstaarthooilanden (glanshaver)
I H7140A - Overgangs- en trilvenen (trilvenen)
ZGH3140 - Zoekgebied Kanswierwateren

wn Hy Esri Nederland, Community Maps Contributors

Het Bossche Broek (zie afbeelding 5.7) vormt geschikt leefgebied voor grote modderkruiper, kleine
modderkruiper en bittervoorn door de aanwezigheid van vegetatierijke, ondiepe wateren [lit. 12].
Waarnemingen van deze soorten zijn dan ook bekend in het gebied [lit. 6]. Kamsalamander is ook
waargenomen in dit gebied [lit. 8]. Het Bossche Broek vormt door de aanwezigheid van waterpartijen met
watervegetatie potentieel geschikt voortplantingsbiotoop voor de soort [lit. 12]. Drijvende waterweegbree is
recent alleen aangetroffen in de Moerputten [lit. 16]. De huidige trend van de soort in het Natura 2000-

1 Afbeelding 5.7 toont alleen de habitattypen en zoekgebieden die reeds zijn aangewezen en zijn opgenomen op de

Habitattypenkaart van de provincie Noord-Brabant. Habitattypen die zijn opgenomen in het ontwerp-wijzigingsbesluit zijn nog

niet opgenomen op de Habitattypenkaart en worden daarom niet in afbeelding 5.7 getoond.
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gebied is echter onbekend en uit ervaring en literatuur kan worden afgeleid dat het voorkomen van de soort
in het gebied sporadisch en tijdelijk is, en vooral afhankelijk is van het beheer [lit. 16]. De aanwezigheid van
de soort in het Bossche Broek kan daarom niet op voorhand worden uitgesloten. Het donker
pimpernelblauwtje komt binnen het Natura 2000-gebied alleen voor in het Vlijmens Ven en in de
Moerputten. De aantallen zijn daar echter sterk afgenomen en de soort is daar mogelijk zelfs geheel
verdwenen [lit. 16]. Het kerngebied van het pimpernelblauwtje bevindt zich op de Bijenweide, pal ten
zuidwesten van de Moerputten [lit. 16]. De soort is nog niet waargenomen in het Bossche Broek, maar door
recente beheerinspanningen in het gebied is de kwaliteit van de daar aanwezige blauwgraslanden en
overgangs- en trilvenen vooruitgegaan. Hier profiteren plantensoorten zoals de grote pimpernel van. De
grote pimpernel is van belang voor het pimpernelblauwtje. Dit is namelijk de voedselplant van de rups van
deze vlindersoort. Het Bossche Broek is aangewezen om het tot geschikt leefgebied voor het
pimpernelblauwtje te ontwikkelen. Daarvoor moet het aantal pimpernelplanten nog flink toenemen [lit. 19].
De aanwezigheid van pimpernelblauwtje in het Bossche Broek kan niet op voorhand worden uitgesloten.

5.2.2 Beschermde soorten

Deze paragraaf beschrijft per deelgebied van de A2 (zie paragraaf 5.1) in tabelvorm welke beschermde
soorten in het plangebied voorkomen op basis van waarnemingen bekend uit de NDFF (periode
2014-2019), natuurbeheerplannen en verspreidingsgegevens via SOVON, verspreidingskaarten, et cetera.
Tevens is per deelgebied aangegeven welke soorten en/of soortgroepen er op basis van expert judgement
verwacht mogen worden omdat ze er leefgebied kunnen vinden. Overige bijzonderheden zijn ook per
deelgebied tekstueel beschreven.

Per beschermingsregime betekent dit dat de volgende gegevens in de tabellen en teksten zijn opgenomen:

- Vogelrichtlijn: alle waarnemingen van jaarrond beschermde nesten en vogels met nest- en/of territorium
indicerend gedrag waarvan de nesten jaarrond beschermd zijn;

- Habitatrichtlijn: alle waarnemingen van soorten (individuen, verblijfplaatsen en/of sporen);

- andere soorten: alle waarnemingen van soorten (individuen, verblijfplaatsen en/of sporen) die niet zijn
vrijgesteld middels bijlage 11, behorende bij artikel 3.31, eerste lid, van de Regeling natuurbescherming,
artikel 2.52 van de Interim omgevingsverordening Noord-Brabant [lit. 1] of bijlage 10 van de
Omgevingsverordening Gelderland [lit. 4] in het kader van ruimtelijke inrichting en ontwikkeling en
bestendig beheer en onderhoud.

Waarnemingen of het verwachte voorkomen van algemene soorten die wijdverspreid voorkomen en
daarmee niet onderscheidend zijn in de nadere effectbeoordeling, zijn voor het hele plangebied kort
besproken onder het kopje ‘Algemeen’. Dit betreffen algemene broedvogels en soorten die binnen de
provincies Noord-Brabant en Gelderland zijn vrijgesteld in het kader van ruimtelijke inrichting en
ontwikkeling en bestendig beheer en onderhoud.

Algemeen

Vogelrichtlijn: algemene broedvogels

De verschillende deelgebieden kennen een grote diversiteit aan potentieel broedbiotoop voor een groot

aantal algemeen voorkomende vogelsoorten. Dit broedbiotoop bestaat onder andere uit oevers van sloten,

plassen en de Waal en Maas, riet- en moeraslandschap, bomen, bossen, struweel, graslanden, akkers en

bewoond gebied. Het is met zekerheid te stellen dat in alle deelgebieden in de periode half maart tot half

juli broedende vogels in deze biotopen aanwezig zijn. Doorgaans wordt door het bevoegd gezag geen

ontheffing verleend voor overtredingen in het kader van broedgevallen van algemeen voorkomende vogels.

Overtredingen zijn namelijk vrij eenvoudig te voorkomen, door bijvoorbeeld:

- buiten het broedseizoen (dat duurt van globaal van 15 maart tot 15 juli) te werken;

- potentiéle broedplekken (vegetatie) voorafgaand aan het broedseizoen en de werkzaamheden
ongeschikt te maken voor broedende vogels (maaien, snoeien, kappen) en kort houden tijdens het
broedseizoen (om latere vestiging van broedvogels te voorkomen);
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- de werkzaamheden vlak voor het broedseizoen in te zetten en dan continu door te werken
(werkzaamheden niet langer dan enkele dagen stilleggen), zodat vogels niet gaan broeden in het gebied
waar gewerkt wordt.

Andere soorten: vrijgestelde soorten

De provincies Noord-Brabant en Gelderland hebben een aantal algemeen voorkomende soorten die

beschermd zijn middels het Wnb beschermingsregime ‘andere soorten’, vrijgesteld in het kader van

ruimtelijke inrichting en ontwikkeling en bestendig beheer en onderhoud. De vrijstelling geldt voor het
beschadigen of vernielen van vaste voortplantingsplaatsen of rustplaatsen. Met het naleven van de
zorgplicht wordt het doden van individuen voorkomen. De soorten zijn opgenomen in artikel 2.52 van de

Interim omgevingsverordening Noord-Brabant en in bijlage 10 van de Omgevingsverordening Gelderland

[lit. T en 4]. Het plangebied van de A2 is uitgestrekt en herbergt een grote diversiteit aan habitats waar de

vrijgestelde soorten geschikt leefgebied kunnen vinden. Daarom is met zekerheid te stellen dat in alle

deelgebieden een groot aantal van deze beschermde, maar vrijgestelde soorten voorkomt. In tabel 5.3 zijn
deze soorten weergegeven. Beide provincies hebben dezelfde soorten vrijgesteld, met uitzondering van het
wild zwijn dat alleen in de provincie Noord-Brabant is vrijgesteld.

Tabel 5.3 Vrijgestelde soorten in de provincies Noord-Brabant en Gelderland [lit. T en 4]

Soorten

aardmuis konijn

bosmuis meerkikker

bruine kikker middelste groene kikker
dwergmuis ondergrondse woelmuis
dwergspitsmuis ree

egel rosse woelmuis

gewone bosspitsmuis tweekleurige bosspitsmuis
gewone pad veldmuis

haas VoS

huisspitsmuis wild zwijn (Noord-Brabant)
kleine watersalamander woelrat

In de sectie hierna wordt per deelgebied een beschrijving gegeven van de (potentieel) aanwezige
beschermde soorten.

Deelgebied: Deil

Deelgebied Deil bestaat voornamelijk uit homogeen grasland en akkers met hier en daar een boerderij.
Verder is er in het deelgebied een aantal door dichte vegetatie en bosschages ingesloten plassen/sloten
aanwezig. Het gebied kenmerkt zich verder door (spoor)bermen, veel laanbeplanting en kleine stukken bos.

Tabel 5.4 geeft voor deelgebied Deil aan welke onderscheidende soorten er in de periode 2014-2019 zijn
waargenomen, gebaseerd op de bureaustudie. De waarnemingen die zijn gedaan in het plangebied zijn
vetgedrukt. De overige waarnemingen betreffen waarnemingen in de zone van 200 m rondom het
plangebied.

Tabel 5.4 Waarnemingen Deil (dikgedrukt: in plangebied; normaal: in 200 m bufferzone rond plangebied) [lit. 8]

Beschermingsregime Soorten

vogelrichtlijn buizerd (nest), roek (nest)
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Beschermingsregime Soorten

habitatrichtlijn otter (dood), heikikker (roepend, eieren afzettend), poelkikker (ter plaatse)

andere soorten bunzing (dood), wezel (dood), kartuizer anjer

De aanwezige (spoor)bermen, akkers en ruigten in het gebied bieden geschikt biotoop voor vaatplanten
(binnen circa 200 m afstand zijn kartuizer anjer (andere soorten en Rode Lijst), kamgras (Rode Lijst) en
moeraslathyrus (Rode Lijst) waargenomen) [lit. 8]. De aanwezige plassen en sloten in de omgeving van het
plangebied bieden geschikt leefgebied/voortplantingsgebied voor amfibieén en vissen (op circa 500 m
afstand is grote modderkruiper waargenomen) [lit. 8]. De aanwezige bomen langs de A2 vormen ook ideaal
leefgebied voor roekenkolonies. De waargenomen otter en bunzing betreffen beide verkeersslachtoffers op
de A2. Voor marterachtigen is het deelgebied Deil geschikt als leefgebied door de aanwezigheid van
weidegebieden met sloten, oeverbegroeiingen en schuilmogelijkheden [lit. 19]. De aanwezigheid van andere
marterachtigen in het deelgebied kan dan ook niet op voorhand worden uitgesloten. Ten slotte is door de
aanwezigheid van kleinschalig agrarisch cultuurlandschap het gebied ook zeer geschikt voor steenuil.
Waarnemingen van deze soort zijn dan ook bekend op circa 700 m afstand van het plangebied [lit. 8].

Deelgebied: Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

Deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel is ten noorden van Waardenburg sterk vergelijkbaar met
deelgebied Deil. Waardenburg zelf kenmerkt zich door bewoond gebied (huizen ten oosten van de A2 en
bedrijventerrein ten westen van de A2). Het gebied Waardenburg en Zaltbommel kenmerkt zich door de
aanwezigheid van de Waal en door homogeen uiterwaardgrasland met veel hagen en een aantal plassen.
Ten slotte kenmerkt het zuiden van dit deelgebied zich door een bedrijventerrein aan de oostkant van de A2
en huizen en kantoren aan de westkant van de A2.

Tabel 5.5 geeft voor deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel aan welke onderscheidende soorten
er in de periode 2014-2019 zijn waargenomen, gebaseerd op de bureaustudie. De waarnemingen die zijn
gedaan in het plangebied zijn vetgedrukt. De overige waarnemingen betreffen waarnemingen in de zone
van 200 m rondom het plangebied.

Tabel 5.5 Waarnemingen Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel (dikgedrukt: in plangebied; normaal: in 200 m bufferzone
rond plangebied) [lit. 8]

Beschermingsregime Soorten

vogelrichtlijn gierzwaluw (baltsend), huismus (ter plaatse), roek (nest), steenuil (nest, territorium indicerend,
ter plaatse)

habitatrichtlijn bever (burcht, bewoningssporen, territoriumgedrag)

andere soorten bunzing (dood)

Door de grotere aanwezigheid van bewoond gebied in deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel,
biedt het deelgebied geschikt leefgebied voor gierzwaluw, huismus en gebouwbewonende vleermuizen
(zoals gewone dwergvleermuis). Het deelgebied is door de aanwezigheid van agrarisch cultuurlandschap,
weidegebieden met heggen en houtwallenakkerranden, waterrijke gebieden en oeverbegroeiingen geschikt
leefgebied voor de steenuil, bever en marterachtigen zoals bunzing [lit. 19].

Deelgebied: De Lucht-Kerkdriel
Deelgebied De Lucht-Kerkdriel bestaat voornamelijk uit homogeen grasland met hier en daar wat slootjes en
bosschages.

Tabel 5.6 geeft voor deelgebied De Lucht-Kerkdriel aan welke onderscheidende soorten er in de periode

2014-2019 zijn waargenomen, gebaseerd op de bureaustudie. De waarnemingen die zijn gedaan in het
plangebied zijn vetgedrukt.
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Tabel 5.6 Waarnemingen De Lucht-Kerkdriel (dikgedrukt: in plangebied; normaal: in 200 m bufferzone rond plangebied)

[lit. 8]
Beschermingsregime Soorten
vogelrichtlijn roek (nest)

habitatrichtlijn -

andere soorten bunzing (dood)

De aanwezige bomen langs de A2 vormen ideaal leefgebied voor roekenkolonies. Binnen het plangebied zijn
dan ook veel waarnemingen van roekennesten bekend [lit. 8]. Het deelgebied is door de aanwezigheid van
weidegebieden met heggen, houtwallenakkerranden, waterrijke gebieden en oeverbegroeiingen geschikt
leefgebied voor amfibieén [lit. 12] en marterachtigen zoals bunzing [lit. 19].

Deelgebied: Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen bestaat voor het grootste deel uit bewoond gebied rondom
knooppunt Empel. Het betreft hier een aantal woonwijken behorende tot 's-Hertogenbosch, Empel en
Rosmalen. De noordkant van het deelgebied bestaat uit de Hedelse Bovenwaard, de Maas, kleinschalig
agrarisch cultuurlandschap en homogeen uiterwaardgrasland. Ten slotte zijn er ten zuiden van knooppunt
Empel drie grote vegetatie- en waterrijke gebieden aanwezig, te weten De Heinis, de Ploossche Plas en
Rosmalense Plas.

Tabel 5.7 geeft voor deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen aan welke onderscheidende soorten er in
de periode 2014-2019 zijn waargenomen, gebaseerd op de bureaustudie. De waarnemingen die zijn gedaan
in het plangebied zijn vetgedrukt. De overige waarnemingen betreffen waarnemingen in de zone van 200 m
rondom het plangebied.

Tabel 5.7 Waarnemingen Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen (dikgedrukt: in plangebied; normaal: in 200 m bufferzone rond
plangebied) [lit. 8]

Beschermingsregime Soorten

vogelrichtlijn ransuil (ter plaatse, roepend, dood), buizerd (baltsend), huismus (baltsend), steenuil (ter
plaatse)

habitatrichtlijn bever (ter plaatse, sporen), gewone dwergvleermuis (ter plaatse), ruige dwergvleermuis

(foeragerend), kamsalamander (overwinterend), otter (sporen), rosse vleermuis (foeragerend)

andere soorten bunzing (dood), das (ter plaatse, territoriumgedrag), eekhoorn (territoriumgedrag), hermelijn
(ter plaatse), steenmarter (dood), wezel (dood)

De vegetatie- en waterrijke gebieden binnen dit deelgebied vormen ideaal leefgebied/foerageergebied voor
bever, marterachtigen, amfibieén (onder andere winterverblijfplaats van kamsalamander op circa 500 m van
het plangebied) en vleermuizen. Het aanwezige cultuurlandschap aan de noordkant van het deelgebied
biedt geschikt leefgebied aan steenuil. De soort is hier dan ook op circa 150 m afstand van het plangebied
waargenomen [lit. 8].

De aanwezige woonkernen en bedrijventerreinen vormen geschikt leefgebied/verblijfplaatsen voor huismus

en vleermuizen. Zo is er ter hoogte van de Kasteeldreef in Empel in juni 2014 een (kraam)verblijfplaats
waargenomen met 75 uitvliegende gewone dwergvleermuizen [lit. 8].
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Deelgebied: Hintham-Vught

Deelgebied Hintham-Vught is een gevarieerd gebied dat bestaat uit bebouwing ('s-Hertogenbosch), een
aantal grote plassen zoals de Oosterplas, Zandvang en de Zuiderplas, grasland, akkers, slootjes en
bosschages.

Tabel 5.8 geeft voor deelgebied Hintham-Vught aan welke onderscheidende soorten er in de periode
2014-2019 zijn waargenomen, gebaseerd op de bureaustudie. De waarnemingen die zijn gedaan in het
plangebied zijn vetgedrukt. De overige waarnemingen betreffen waarnemingen in de zone van 200 m
rondom het plangebied.

Tabel 5.8 Waarnemingen Hintham-Vught (dikgedrukt: in plangebied; normaal: in 200 m bufferzone rond plangebied) [lit. 8]

Beschermingsregime Soorten

vogelrichtlijn buizerd (nest), roek (nest), , slechtvalk (nest), huismus (ter plaatse), gierzwaluw (ter plaatse,
foeragerend)

habitatrichtlijn bever (sporen), gewone dwergvleermuis (foeragerend), poelkikker (ter plaatse), rosse vleermuis (ter

plaatse), ruige dwergvleermuis (foeragerend), watervieermuis (foeragerend)

andere soorten bunzing (dood, ter plaatse), das (dood), eekhoorn (ter plaatse), hermelijn (ter plaatse)

De aanwezige bomen langs de A2 vormen ideaal leefgebied voor roekenkolonies en buizerd. Deelgebied
Hintham-Vught is ook zeer geschikt als leefgebied voor bever, marterachtigen (zoals bunzing, das en
hermelijn) door de aanwezigheid van grote plassen, weidegebieden met sloten, oeverbegroeiingen en
schuilmogelijkheden [lit. 19]. De aanwezige bebouwing vormen geschikte verblijfplaatsen voor huismus en
gierzwaluw. De grote hoeveel waterpartijen in dit deelgebieden zorgen tevens voor geschikt leefgebied van
amfibieén (onder andere poelkikker) en vleermuizen (onder andere watervleermuis) [lit. 20].

5.2.3 Houtopstanden en bomen
Het plangebied van de A2 ligt binnen de grenzen van vijf verschillende gemeenten (afbeelding 5.9), te weten

West Betuwe, Zaltbommel en Maasdriel in de provincie Gelderland en ‘s-Hertogenbosch en
Sint Michielsgestel in de provincie Noord-Brabant.
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Afbeelding 5.9 Ligging plangebied ten opzichte van gemeenten in Gelderland en Noord-Brabant

A

N

West-Betuwe

Zaltbommel

Maasdriel

's-Hertogenbosch

Sint Michielsgestel

[—J Plangebied

Esri Nederland, Community Maps Contributors

In het plangebied staan binnen de begrenzingen van deze gemeenten beschermde houtopstanden en
bomen die in het kader van het project mogelijk moeten worden gekapt.

Voor bossen gelegen buiten de bebouwde kom in de zin van de Wnb (artikel 4.1) met een oppervlakte van
minimaal 10 are en bomenrijen van minimaal 21 bomen is ten minste de Wnb van toepassing. Op aanwezige
houtopstanden die wél binnen de bebouwde kom in de zin van de Wnb in de eerder genoemde gemeenten
staan, is mogelijk een gemeentelijke verordening zoals een algemeen plaatselijke verordening (APV) of
bomenverordening van toepassing. Hier moet als kanttekening bij worden geplaatst dat sommige
verordeningen ook houtopstanden buiten de begrenzing van de bebouwde kom in de zin van de Wnb
beschermen. In dat geval is dus mogelijk zowel de Wnb als een APV van toepassing.

Op basis van recente luchtfoto’s valt op te maken dat dergelijke oppervlakten/aantallen houtopstanden
aanwezig zijn verspreid over het plangebied. Indien deze houtopstanden buiten de bebouwde kom in de zin
van de Wnb staan en moeten worden gekapt, is een meldplicht en mogelijk een herplantplicht noodzakelijk.
Dit geldt niet als er voor deze houtopstanden sprake is van een in de wet genoemde uitzondering.
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Tabel 5.9 geeft per gemeente een overzicht van de geldende beleidsregels met betrekking tot het kappen
van houtopstanden.

Tabel 5.9 Geldend bomenkapbeleid per gemeente

Gemeente Beleidsstuk Artikel
West Betuwe APV 2019 4.11
Zaltbommel APV 2019 4.11
Maasdriel APV 2019 417
's-Hertogenbosch Bomenverordening ‘s-Hertogenbosch 2
Sint Michielsgestel Bomenverordening Sint Michielsgestel 2

5.2.4 Provinciaal beleid: Natuurnetwerk Nederland

Het plangebied doorkruist diverse gebieden die onderdeel zijn van het Natuurnetwerk Nederland (NNN) in
de provincies Noord-Brabant en Gelderland. Afbeelding 5.10 toont de ligging van het NNN in beide
provincies. Het Natuurnetwerk Brabant (NNB) is weergegeven in paars, het Gelders Natuurnetwerk (GNN) in
groen.
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Afbeelding 5.10 Ligging plangebied ten opzichte van het Natuurnetwerk Brabant (NNB) en het Gelders Natuurnetwerk (GNN)

De sectie hierna beschrijft per provincie de potentieel aanwezige wezenlijke kenmerken en waarden in (de
directe omgeving van) het plangebied.

Provincie Noord-Brabant: Natuurnetwerk Brabant (NNB)

Zoals in paragraaf 3.4.3 is beschreven, hanteert de provincie Noord-Brabant de term ‘ecologische waarden
en kenmerken’ in plaats van ‘wezenlijke kenmerken en waarden’. De ecologische waarden en kenmerken
binnen het NNB bestaan allereerst uit beheertypen en algemene ecologische waarden en kenmerken zoals
‘rust’, ‘mate van stilte’ en ‘donkerte’. Verder zijn er voor 11 stroomgebieden (zie afbeelding 5.11) binnen de
provincie Noord-Brabant nog gebiedsspecifieke ecologische waarden en kenmerken geformuleerd [lit. 21].
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Afbeelding 5.11 Stroomgebieden binnen de provincie Noord-Brabant [lit. 21]

Westelijke
Maasvallei

Oostelijke
Maasvallei

West-Brabant Zandleij

Oost-Brabant

Dommeldal
Noord

Beerze-
Reusel

Gebiedsspecifieke kenmerken plangebied A2
Tabel 5.10 geeft een overzicht van de in het plangebied voorkomende beheertypen van het NNB.

Tabel 5.10 Beheertypen Natuurnetwerk Brabant (NNB)

Code Nederlandse naam

N00.01 nog om te vormen landbouwgrond
NO02.01 rivier

NO03.01 beek en bron

N04.02 zoete plas

N10.01 nat schraalland

N11.01 droog schraalgrasland

N12.01 bloemdijk

N12.02 kruiden- en faunarijk grasland
N12.06 ruigteveld

N14.01 rivier- en beekbegeleidend bos
N14.02 hoog- en laagveenbos

N15.02 dennen-, eiken- en beukenbos
N16.03 droog bos met productie

N16.04 vochtig bos met productie

Het plangebied ligt binnen stroomgebied ‘Westelijke Maasvallei'. Dit stroomgebied is op haar beurt weer
onderverdeeld in 13 NNB-deelgebieden. Het plangebied ligt in twee van deze 13 NNB-deelgebieden, te
weten:

- Maasuiterwaarden tussen Het Wild en Hedikhuizen;

- Heinis.
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Tabel 5.11 en 5.12 tonen de gebiedsspecifieke ecologische waarden en kenmerken die zijn aangegeven voor
deze deelgebieden. De tabellen geven ook aan of de genoemde ecologische waarden en kenmerken
mogelijk aanwezig zijn en dus relevant zijn binnen (de directe omgeving van) het plangebied voor de A2.

Tabel 5.11 Ecologische waarden en kenmerken deelgebied Maasuiterwaarden tussen Het Wild en Hedikhuizen. Relevante

ecologische waarden en kenmerken zijn grijs gearceerd [lit. 21]

Ecologische waarden en kenmerken

Relevante ecologische waarden en kenmerken binnen
plangebied

Uiterwaarden: Wildsche Uiterwaarden, Koornwaard,
Crévecoeur, Kop van Henriéttewaard, Empelse Waarden en
Bohovensche Uiterwaarden met plaatselijk karakteristieke

soorten als veldsalie, geel walstro, kruisdistel en kattendoorn.

Lokaal in de Koornwaard wordt uiterst zeldzame
zandwolfsmelk en brede ereprijs aangetroffen

de Koornwaard en Empelse Waarden liggen binnen (de
directe omgeving van) het plangebied| effecten mogelijk.
Waarnemingen van geel walstro en kruisdistel zijn bekend in
de directe omgeving van het plangebied. De overige
uiterwaarden liggen op meer dan twee kilometer afstand
waardoor effecten zijn uitgesloten

leefgebied steenuil

potentieel leefgebied steenuil is aanwezig in de directe
omgeving van het plangebied; effecten mogelijk

leefgebied rietgors

potentieel leefgebied rietgors is aanwezig in de uiterwaarden
tussen de Maas en de Empelsedijk; effecten mogelijk

leefgebied blauwborst

potentieel leefgebied blauwborst is aanwezig in de Empelse
Waarden en de Koornwaard; effecten mogelijk

Tabel 5.12 Ecologische waarden en kenmerken deelgebied Heinis. Relevante ecologische waarden en kenmerken zijn grijs

gearceerd [lit. 21]

Ecologische waarden en kenmerken

Relevante ecologische waarden en kenmerken binnen
plangebied

wielen en extensief beheerde graslanden. Langs de wielen
komen onder andere moeraswederik en het uiterst zeldzame
genadekruid voor

de Heinis ligt direct ten westen van het plangebied en
daarmee potentieel binnen het effectbereik van het project;
effecten mogelijk

Provincie Gelderland: Gelders Natuurnetwerk (GNN)

De wezenlijke kenmerken en waarden binnen het GNN worden gevormd door kernkwaliteiten. Voor 184

deelgebieden binnen de provincie Gelderland zijn gebiedsspecifieke kernkwaliteiten en ontwikkelingsdoelen
geformuleerd [lit. 4]. Binnen de provincie Gelderland zijn tevens beheertypen aangewezen. Een deel van deze
beheertypen is opgenomen als kernkwaliteit (verwerkt in de beschrijving van kernkwaliteiten).

Gebiedsspecifieke kenmerken plangebied A2

Tabel 5.13 geeft een overzicht van de in het plangebied voorkomende beheertypen van het GNN.

Tabel 5.13 Beheertypen Gelders natuurnetwerk (GNN)

Code Nederlandse naam

A01.01 weidevogelgebied

A02.01 botanisch waardevol grasland
L01.08 knotboom

L01.09 hoogstamboomgaard

NO01.03 rivier- en moeraslandschap

N02.01 rivier
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Code Nederlandse naam

N04.02 zoete plas

N10.02 vochtig hooiland

N11.01 droog schraalgrasland

N12.02 kruiden- en faunarijkgrasland
N14.01 rivier- en beekbegeleidend bos
N14.03 haagbeuken- en essenbos
N15.02 dennen-, eiken- en beukenbos
N16.03 droog bos met productie
N16.04 vochtig bos met productie
N17.06 vochtig en hellinghakhout

Het plangebied ligt in een aantal deelgebieden waarvoor kernkwaliteiten zijn beschreven. Het gaat hierbij

om de volgende deelgebieden:

- Tielerwaard;

- Geldermalsen;

- Ophemert-Neerijnen;

- Waaluiterwaarden Tiel-Waardenburg;

- Waaluiterwaarden Waardenburg-Brakel;
- Bommelerwaard;

- Maasuiterwaarden Kerkdriel-Poederoijen.

Tabellen 5.14 tot en met 5.20 tonen de gebiedsspecifieke kernkwaliteiten die zijn aangegeven voor deze
deelgebieden. De tabellen geven ook aan of de genoemde kernkwaliteiten mogelijk aanwezig en dus
relevant zijn binnen (de directe omgeving van) het plangebied voor de A2. Sommige kernkwaliteiten (niet
specifiek voor deze deelgebieden) zien toe op het behoud van cultuurhistorische elementen binnen het
landschap. Voor de beoordeling van deze kernkwaliteiten wordt naar de beoordeling in het kader van land-
schap, cultuurhistorie en archeologie verwezen. De algemene kernkwaliteiten (de milieucondities) (zie para-
graaf 3.4.3) zijn in de beoordeling meegenomen. In de bijlage bij de Omgevingsverordening wordt namelijk
gesteld dat de ‘milieucondities die de voorwaarde vormen voor het voortbestaan van natuur’ niet mogen
verslechteren. Er is daarom sprake van een verslechtering van de milieucondities als de aanwezige natuur-

waarden binnen het GNN hierdoor aangetast worden of verdwijnen.

Tabel 5.14 Kernkwaliteiten deelgebied Tielerwaard. Relevante kernkwaliteiten zijn grijs gearceerd [lit. 4]

Kernkwaliteit

Relevante kernkwaliteit binnen plangebied

gebied van grootschalige kommen met forse stroomrug langs
de Waal en kleinschalige stroomrug langs de Linge

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

deels onderdeel van Nationaal Landschap Nieuwe Hollandse
Waterlinie

geen onderdeel van plangebied; effecten uitgesloten

ecologische verbinding Linge

geen onderdeel van plangebied; effecten uitgesloten

Parel Komgrondenreservaat Deil: bloemrijke, schrale
hooilanden; in de sloten planten die op kwel wijzen: holpijp,
waterviolier, ganzen als wintergasten; ook eendenkooien,
kooibossen en grienden

het Komgrondenreservaat ligt direct langs knooppunt Deil
(deels binnen plangebied); effecten mogelijk

weidevogelgebied Leuvense Veld

geen onderdeel van plangebied; effecten uitgesloten

leefgebied steenuil

potentieel leefgebied steenuil is aanwezig in directe omgeving
van het plangebied; effecten mogelijk
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Kernkwaliteit

Relevante kernkwaliteit binnen plangebied

leefgebied kamsalamander

potentieel leefgebied kamsalamander is aanwezig in directe
omgeving van het plangebied; effecten mogelijk

Hollandse Waterlinie: cultuurhistorisch landschap, afleesbaar
door forten en inundatievelden

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

oude polderstructuur met zijtwendes, achterkades en
boezems nog op veel plaatsen herkenbaar; eendenkooien en
andere bosjes (0.a. uit de ruilverkaveling)

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

rust, ruimte en donkerte (op afstand van A15 en Betuwelijn)

effecten op rust, ruimte en donkerte (in relatie tot overige
kernkwaliteiten) mogelijk

abiotiek: aardkundige waarden, kwel, bodem, waterreservoir

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

ecosysteemdiensten: recreatie, waterwinning, waterberging

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van gebruiksfuncties en water

Tabel 5.15 Kernkwaliteiten deelgebied Geldermalsen. Relevante kernkwaliteiten zijn grijs gearceerd [lit. 4]

Kernkwaliteit

Relevante kernkwaliteit binnen plangebied

agrarisch landschap op oeverwal

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

Tabel 5.16 Kernkwaliteiten deelgebied Ophemert-Neerijnen. Relevante kernkwaliteiten zijn grijs gearceerd [lit. 4]

Kernkwaliteit

Relevante kernkwaliteit binnen plangebied

gebied van stroomruggen, agrarisch cultuurlandschap; veel
fruitteelt; modern

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

kastelen Ophemert, Neerijnen en Waardenburg

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

leefgebied steenuil

potentieel leefgebied steenuil is aanwezig in directe omgeving

van het plangebied; effecten mogelijk

karakteristieke, kleinschalige oeverwal met rijke afwisseling
van boomgaarden en bouwlanden, landgoederen,
beeldbepalende boerderijen, verspreide bebouwing,
buurtschappen, dorpen, kasteelterreinen

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

kleine karakteristieke, matig grootschalige, open kommen met

weidebouw (onder andere De Steendert)

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

lintbebouwing op de smalle oeverwal langs de Waal

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

alle door de Wnb beschermde soorten en hun leefgebieden in

dit deelgebied

effecten mogelijk door oppervlakteverlies van potentieel
leefgebied en verstoring van door de Wnb beschermde
soorten

Tabel 5.17 Kernkwaliteiten deelgebied Waaluiterwaarden Tiel-Waardenburg. Relevante kernkwaliteiten zijn grijs gearceerd [lit. 4]

Kernkwaliteit

Relevante kernkwaliteit binnen plangebied

dynamische rivier met actieve geologische en
geomorfologische processen, water-, sediment- en
diasportentransport; ecologisch kerngebied (Natura 2000-

effecten op Natura 2000-gebied Rijntakken mogelijk door
oppervlakteverlies en verstoring
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Kernkwaliteit

Relevante kernkwaliteit binnen plangebied

gebied) én verbinding tussen Midden-Europa en de
Noordzeekust

noordoever Waal met variabel, grotendeels halfnatuurlijk
cultuurlandschap met natuurcomplexen in de Passewaaij,
Stiftsche Uiterwaarden, Heeseltsche Uiterwaarden en den
Rijswaard; in Rijswaard en Stiftse Waard grote oppervlakten
glanshaverhooiland; nevengeulen in Passewaaij, Stiftse Waard
en Heesseltse Waard

het plangebied ligt deels binnen de Rijswaard. De overige
gebieden liggen niet in de (directe) omgeving van het
plangebied; effecten mogelijk voor de Rijswaard

A-locatie bos: Rijswaard Neerijnen: een aantal geisoleerd
liggende grienden en doorgeschoten schietwilgenbos in de
uiterwaard; van belang vanwege potenties voor zachthout- en
hardhoutooibos en epifyten op oude stoven, waarvan Rode
Lijst-soorten

geen onderdeel van plangebied, hoewel het plangebied deels
overlapt met de Rijswaard, liggen geisoleerde bossen binnen
de Rijswaard buiten het plangebied; effecten uitgesloten

waarden voor weidevogels, water- en moerasvogels,
vleermuizen, amfibieén, vissen en bever

effecten mogelijk door oppervlakteverlies van potentieel
leefgebied en verstoring van weidevogels, water- en
moerasvogels, vleermuizen, amfibieén, vissen en bever

leefgebied steenuil

potentieel leefgebied steenuil is aanwezig in directe omgeving
van het plangebied; effecten mogelijk

plaatselijk kleinschalige landschappen met strangen, hagen en
singels, knotwilgen en ooibos

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

cultuurhistorische waarden van de uiterwaarden, oude
kavelpatronen, doorbraakkolken, waterstaatswerken (kabels
en sluisjes), kleiwinningen; in Rijswaard samenhangend met
landgoederen binnendijks

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

onbebouwdheid van de uiterwaarden (enkele boerderijen en
(steen)fabrieken)

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

rust, ruimte en donkerte met uitzondering van de omgeving
van stedelijke gebieden

effecten op rust, ruimte en donkerte (in relatie tot overige
kernkwaliteiten) mogelijk

abiotiek: aardkundige waarden (onder meer reliéf van
oeverwallen, strangen en andere stromingspatronen), kwel,
bodem

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

ecosysteemdiensten: recreatie, wateropvang en -afvoer

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van gebruiksfuncties en water

Tabel 5.18  Kernkwaliteiten deelgebied Waaluiterwaarden Waardenburg-Brakel. Relevante kernkwaliteiten zijn grijs gearceerd

[lit. 4]

Kernkwaliteit

Relevante kernkwaliteit binnen plangebied

dynamische rivier met actieve geologische en
geomorfologische processen, water-, sediment- en
diasporentransport; ecologisch kerngebied (Natura 2000-
gebied) én verbinding tussen Midden-Europa en de
Noordzeekust

geen onderdeel van het plangebied (Natura 2000-gebied
binnen dit deelgebied ligt op meer dan 13 km afstand van de
A2); effecten uitgesloten

deels onderdeel van Nationaal Landschap Nieuwe Hollandse
Waterlinie

geen onderdeel van plangebied; effecten uitgesloten

noord- en zuidoever Waal met variabel, grotendeels agrarisch,
maar ook industrieel cultuurlandschap en natuurcomplexen:
Rijswaard, Crobsche Waard, Gamerense Waard, Breemwaard,
Brakelsche Benedenwaarden

het plangebied ligt deels binnen de Rijswaard. De overige
gebieden liggen niet in de (directe) omgeving van het
plangebied; effecten mogelijk voor de Rijswaard

leefgebied steenuil

potentieel leefgebied steenuil is aanwezig in directe omgeving
van het plangebied; effecten mogelijk

78 | 234 witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Kernkwaliteit

Relevante kernkwaliteit binnen plangebied

leefgebied kamsalamander

potentieel leefgebied kamsalamander is aanwezig in directe
omgeving van het plangebied; effecten mogelijk

waarden voor weidevogels, water- en moerasvogels,
vleermuizen, amfibieén, vissen en bever

effecten mogelijk door oppervlakteverlies van potentieel
leefgebied en verstoring van weidevogels, water- en
moerasvogels, vleermuizen, amfibieén, vissen en bever

plaatselijk kleinschalige landschappen met strangen, hagen en
singels, knotwilgen en ooibos

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

cultuurhistorische waarden van de uiterwaarden, oude
kavelpatronen, doorbraakkolken, waterstaatswerken (kabels
en sluisjes), kleiwinningen; in Rijswaard samenhangend met
landgoederen binnendijks

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

onbebouwdheid van de uiterwaarden (enkele boerderijen en
(steen)fabrieken)

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

rust, ruimte en donkerte met uitzondering van de omgeving
van stedelijke gebieden

effecten op rust, ruimte en donkerte (in relatie tot overige
kernkwaliteiten) mogelijk

abiotiek: aardkundige waarden (onder meer reliéf van
oeverwallen, strangen en andere stromingspatronen), kwel,
bodem

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

ecosysteemdiensten: recreatie, wateropvang en -afvoer

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van gebruiksfuncties en water

Tabel 5.19 Kernkwaliteiten deelgebied Bommelerwaard. Relevante kernkwaliteiten zijn grijs gearceerd [lit. 4]

Kernkwaliteit

Relevante kernkwaliteit binnen plangebied

gebied van grootschalige kommen met forse stroomrug
Bruchem-Kerkwijk langs de Waal en stroomrug met oude
meanders langs de Maas

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

westelijke puntje is onderdeel van Nationaal Landschap
Nieuwe Hollandse Waterlinie

geen onderdeel van plangebied; effecten uitgesloten

ecologische verbinding Meidijkse Wielen-Capreton

geen onderdeel van plangebied; effecten uitgesloten

Parel Lieskampen: natte, schrale graslanden op komklei;
eendenkooien, en grienden

geen onderdeel van plangebied; effecten uitgesloten

leefgebied steenuil

potentieel leefgebied steenuil is aanwezig in (directe)
omgeving van het plangebied; effecten mogelijk

leefgebied kamsalamander

potentieel leefgebied kamsalamander is aanwezig in (directe)
omgeving van het plangebied; effecten mogelijk

kasteel Ammersoyen in oude Maasmeander

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

oude polderstructuur met zijtwendes, achterkades en
boezems nog op veel plaatsen herkenbaar; eendenkooien en
andere bosjes

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

abiotiek: aardkundige waarden, kwel, bodem, waterreservoir

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

ecosysteemdiensten: recreatie, waterwinning, waterberging

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van gebruiksfuncties en water
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Tabel 5.20 Kernkwaliteiten deelgebied Maasuiterwaarden Kerkdriel-Poederoijen. Relevante kernkwaliteiten zijn grijs gearceerd

[lit. 4]

Kernkwaliteit

Relevante kernkwaliteit binnen plangebied

dynamische rivier met geologische en geomorfologische
processen, water- sediment- en diasportentransport;
ecologisch kerngebied én verbinding tussen Midden-Europa
en de Noordzee(kust)

effecten op rivier de Maas zijn mogelijk

noordoever Maas en smal binnendijks gebied met variabel,
grotendeels agrarisch cultuurlandschap met kleine
natuurelementen: kolken, zandige oeverwallen, en grotere
natuurterreinen door klei- en zandwinning

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

Parel Doornwaard en Slijkwell: moeras en stroomdalgrasland
aan beide zijden van dode Maasarm; soortenrijke natte
graslanden met veel weidevogels, rivierduinen, rietoevers

geen onderdeel van plangebied; effecten uitgesloten

onderdeel van Nieuwe Hollandsche Waterlinie

geen onderdeel van plangebied; effecten uitgesloten

Parel Poederoijense Waard: oeverwal van kalkrijk, fijn zand
met goed ontwikkelde stroomdalgemeenschappen, o.a.
kluwenklokje; ook rijke moerasvegetaties

geen onderdeel van plangebied; effecten uitgesloten

waarden voor weidevogels, water- en moerasvogels,
vleermuizen, amfibieén, vissen en bever

effecten mogelijk door oppervlakteverlies van potentieel
leefgebied en verstoring van weidevogels, water- en
moerasvogels, vleermuizen, amfibieén, vissen en bever

leefgebied steenuil

potentieel leefgebied steenuil is aanwezig in (directe)
omgeving van het plangebied; effecten mogelijk

leefgebied kamsalamander

potentieel leefgebied steenuil is aanwezig in (directe)
omgeving van het plangebied; effecten mogelijk

plaatselijk kleinschalige landschappen met strangen, hagen en
singels, knotwilgen en ooibos

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

cultuurhistorische waarden van de uiterwaarden, oude
kavelpatronen, doorbraakkolken, waterstaatswerken (kabels
en sluisjes), kleiwinningen

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

onbebouwdheid van de uiterwaarden (enkele boerderijen en
steenfabrieken)

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

rust, ruimte en donkerte m.u.v. de omgeving van stedelijke
gebieden

effecten op rust, ruimte en donkerte (in relatie tot overige
kernkwaliteiten) mogelijk

abiotiek: aardkundige waarden, kwel, bodem

voor effectbeoordeling wordt verwezen naar beoordeling in
het kader van landschap, cultuurhistorie en archeologie

5.2.5 Provinciaal beleid: Overig

Deze paragraaf geeft per provincie een beschrijving van de huidige situatie van de overige geldende

beleidsregimes/criteria.
Provincie Noord-Brabant

Ecologische verbindingszones

Het plangebied overlapt deels met de ecologische verbindingszone (EVZ) ‘Maximakanaal/Kanaalpark' in
deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen. Deze EVZ is in de huidige situatie al gerealiseerd. Binnen
deelgebied Hintham-Vught overlapt het plangebied met EVZ ‘StadsAa’. Deze EVZ is in de huidige situatie
nog niet gerealiseerd. Voor de realisatie van deze EVZ geldt een hoge prioriteit. Binnen deelgebied Hintham-
Vught ligt op iets grotere afstand van het plangebied (circa 175 m) ook nog EVZ ‘Groote Wetering-West'.
Deze EVZ is ook nog niet gerealiseerd. Voor de ontwikkeling van deze watergang tot EVZ geldt een lage
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prioriteit. Afbeelding 5.12 toont de ligging van het plangebied ten opzichte van deze EVZ's (en andere
verder gelegen EVZ's in de regio).

Afbeelding 5.12 Ligging plangebied ten opzichte van ecologische verbindingszones (EVZ's) in Noord-Brabant
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Langs het Maximakanaal ligt het Kanaalpark. Dit is een ecologische verbindingszone van 6 kilometer lang.
Het Kanaalpark verbindt de Maas met het beekdal van de Aa. Dieren en planten kunnen via deze verbinding
andere natuurgebieden bereiken. Soorten als bever, das en veel soorten water- en moerasvogels maken al
gebruik van het Kanaalpark [lit. 22 en 23].

Doordat het plangebied van de A2 direct grenst aan en deels overlapt met de EVZ ‘Maximakanaal’, kan een
aantasting van deze EVZ niet op voorhand worden uitgesloten. Deze EVZ is daarom relevant voor de
effectbeoordeling.

De Groote Wetering (12 kilometer lang) loopt van het natuurgebied Maashorst richting 's-Hertogenbosch,
waar hij in de Zandvang (ten noorden van bedrijventerrein De Brand) in de Aa uitmondt. Het laatste deel is
een oorspronkelijk riviertje, dat de scheiding vormt tussen de gemeenten 's-Hertogenbosch en Sint-
Michielsgestel. Het oostelijk deel is gegraven. Langs de Groote Wetering is een EVZ aangelegd die het
natuurgebied Maashorst verbindt met het stroomdal van de Aa. De EVZ is een strook langs de dijk en twee
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kleine gebieden ('stapstenen’) met poelen, ruigtes, beplanting en een aangelegde heuvel. De EVZ is
afgestemd op bepaalde diersoorten zoals de kamsalamander (poelen), kleine zoogdieren en vogels.
Schraalgrasland is afgestemd op bloemen, vlinders en andere insecten [lit. 23].

De Aa is een laaglandbeek van in totaal 67 kilometer lang. De beek ontspringt bij Nederweert in Limburg en
mondt bij 's-Hertogenbosch uit in de Maas. De benedenloop van de Aa loopt als een groenblauw lint door
het Brabantse landschap, via de steden Helmond, Veghel en 's-Hertogenbosch. In het centrum van
's-Hertogenbosch komt de Aa samen met de Zuid-Willemsvaart en De Dommel. Samen vormen ze daar de
Dieze, die even ten noorden van de stad uitstroomt in de Maas. Het natuurlijk beekdal van de Aa is
honderden meters tot soms meer dan een kilometer breed [lit. 24].

De karakteristieke ruimtelijke kwaliteiten van het Aa-dal zijn gebaseerd op het ruimtelijk overheidsbeleid van
de betrokken regionale overheden (gemeenten, provincie en waterschap en vertaald in een aantal
kernwaarden van het beekdal). Een van deze kernwaarden is ‘Ecologische kerngebieden en verbindingen'.
Deze kernwaarde is relevant in het kader van EVZ. Het toekomstbeeld voor het Aa-dal met betrekking tot
deze kernwaarde betreft het versterken van de natuurwaarden en de biodiversiteit van het beekdallandschap
door middel van een aantal robuuste ecologische verbindingen (de StadsAa is daar een van). Daar horen ook
verbindingen met groengebieden in de dorpen en steden bij. Vanuit ecologisch oogpunt biedt de
(historische) aanwezigheid van vochtige weides, natte en drassige plekken aanknopingspunten voor een
geleidelijke overgang van het beekdal naar de Aa [lit. 24].

Doordat de A2 overlapt met de EVZ 'StadsAa’ en dichtbij de ‘Groote Wetering-West' ligt, kan een aantasting
van (de functionaliteit van) deze EVZ's niet op voorhand worden uitgesloten. Deze EVZ's zijn daarom relevant
voor de effectbeoordeling.

Provincie Gelderland

Groene Ontwikkelingszone

Het plangebied overlapt met/grenst aan een aantal gebieden die zijn aangemerkt als Groene
Ontwikkelingszone (GO) in de provincie Gelderland. Afbeelding 5.13 toont de ligging van het plangebied ten
opzichte van deze gebieden. Binnen de GO zijn tevens ecologische verbindingszones (afbeelding 5.14) en
weidevogelgebieden en rustgebieden voor wintergangen (afbeelding 5.15) aangewezen.

De ecologische verbindingszones (EVZ's) binnen de GO liggen op meer dan twee km afstand van het
plangebied. Hierdoor zijn de EVZ's niet relevant voor de effectbeoordeling. Effecten op EVZ's binnen de GO
zijn op voorhand uitgesloten.

Voor delen van de Groene Ontwikkelingszone (GO) die ook weidevogel- en rustgebied voor winterganzen
zijn, is vooral een conserverend beleid van kracht, gericht op het behoud van openheid. Hier ligt geen
ontwikkelingsdoelstelling (artikel 2.52 van de Omgevingsverordening Gelderland 2018) [lit. 4]. De verbreding
van de A2 voorziet niet in ingrepen die leiden tot een (permanente) aantasting van de openheid van
weidevogel- en rustgebieden voor winterganzen. Hierdoor is dit onderdeel van de GO niet relevant voor de
effectbeoordeling.

De overige onderdelen van de GO zijn wel relevant voor de effectbeoordeling. In paragraaf 3.4.4 is reeds

beschreven dat voor de GO dezelfde wezenlijke kenmerken en waarden (kernkwaliteiten) gelden als voor het
Gelders Natuurnetwerk (GNN). De relevante kernkwaliteiten van het GNN zijn beschreven in paragraaf 5.2.4.
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Afbeelding 5.13 Ligging plangebied ten opzichte van de Groene Ontwikkelingszone (GO)
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Afbeelding 5.14 Ligging plangebied ten opzichte van De Groene Ontwikkelingszone, onderdeel ecologische verbindingszones
(EVZ's) in Gelderland
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Afbeelding 5.15 Ligging plangebied ten opzichte van de Groene Ontwikkelingszone, onderdeel weidevogelgebieden en

rustgebieden voor winterganzen
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5.2.6 Rode Lijst-soorten

Deze paragraaf beschrijft per soortgroep, per deelgebied van de A2 (zie paragraaf 5.1), in tabelvorm welke
Rode Lijst-soorten in het plangebied voorkomen op basis van waarnemingen bekend uit de NDFF (periode
2014-2019).

Toelichting Rode Lijst-vogelsoorten

Voor Rode Lijst-vogelsoorten geldt net als voor algemene broedvogels binnen het criterium ‘beschermde
soorten’ (paragraaf 5.2.2) dat de verschillende deelgebieden een grote diversiteit aan potentieel
broedbiotoop vormen. Het is met zekerheid te stellen dat in alle deelgebieden in de periode half maart tot
half juli broedende Rode Lijst-vogels aanwezig zijn. Voor Rode Lijst-vogelsoorten geldt daarom ook dat
waarnemingen of het verwachte voorkomen van deze soorten niet onderscheidend zijn in de nadere
effectbeoordeling. Tabel 5.23 geeft voor de volledigheid wel een overzicht van waargenomen Rode Lijst-
vogelsoorten in de directe omgeving van het plangebied. Echter, voor de effectbeocordeling in hoofdstuk 6
wordt dezelfde methodiek toegepast als bij beschermde vogels (zie paragraaf 5.2.2). Dit betekent dat er in
hoofdstuk 6 alleen rekening wordt gehouden met waarnemingen van jaarrond beschermde nesten en vogels
met nest- en/of territorium indicerend gedrag waarvan de nesten jaarrond beschermd zijn.

Vaatplanten

Tabel 5.21 toont de voorkomende Rode Lijst vaatplanten per deelgebied op basis van gegevens uit de
NDFF-database (in de periode van 2014-2019).
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Tabel 5.21 Waarnemingen Rode Lijst vaatplanten in (directe omgeving van) plangebied (per deelgebied) [lit. 8]

Deelgebied Soorten

Deil kamgras, kartuizer anjer, korenbloem
Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel trosdravik

De Lucht-Kerkdriel beemdkroon, kamgras, korenbloem, rijstgras, rode ogentroost
Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen kattendoorn, moeraskruiskruid, sikkelklaver, zacht vetkruid
Hintham-Vught bolderik, krabbenscheer, rossig fonteinkruid, slofhak

Grondgebonden zoogdieren
Tabel 5.22 toont de voorkomende Rode Lijst grondgebonden zoogdieren per deelgebied op basis van
gegevens uit de NDFF-database (in de periode van 2014-2019).

Tabel 5.22 Waarnemingen Rode Lijst grondgebonden zoogdieren in (directe omgeving van) plangebied (per deelgebied) [lit. 8]

Deelgebied Soorten
Deil otter (dood)
Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel bever (burcht)

De Lucht-Kerkdriel -
Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen bever (sporen, ter plaatse), hermelijn (ter plaatse), wezel (dood)

Hintham-Vught bever (sporen, ter plaatse), hermelijn (ter plaatse), wezel (dood)

Vleermuizen

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van vleermuizen die zijn opgenomen op de

Rode Lijst [lit. 8]. Binnen circa 200 m van het plangebied zijn echter wel waarnemingen van rosse vleermuis
bekend in deelgebieden Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel en Hintham-Vught. Hierdoor kan de
aanwezigheid van deze Rode Lijst-soort in (de directe omgeving van) het plangebied niet op voorhand
worden uitgesloten.

Op grotere afstand van het plangebied zijn rondom Kasteel Waardenburg (deelgebied Waardenburg-
Waalbrug-Zaltbommel), op circa 500 m afstand, laatvliegers waargenomen [lit. 8]. Jachtgebieden van
laatvlieger liggen in een straal van 1 tot 5 km van de kolonie [lit. 20]. Hierdoor kan de aanwezigheid van deze
Rode Lijst-soort in (de directe omgeving van) het plangebied niet worden uitgesloten.

Vogels

Tabel 5.23 toont de voorkomende Rode Lijst vogels per deelgebied op basis van gegevens uit de NDFF
database (in de periode van 2014-2019). Het betreft hier alle mogelijke waarnemingen (dat wil zeggen: niet
alleen broedgevallen of individuen die nest-indicerend gedrag vertoonden).

Tabel 5.23 Waarnemingen Rode Lijst vogels in plangebied (per deelgebied) [lit. 8]

Deelgebied Soorten

Deil blauwe kiekendief, boerenzwaluw, boomvalk, graspieper, grutto, kramsvogel, slobeend, smient,
steenuil, veldleeuwerik, visdief, wintertaling, wulp

Waardenburg- boerenzwaluw, boomvalk, goudplevier, grutto, huiszwaluw, kraanvogel, kramsvogel, torenvalk,
Waalbrug- visdief, wulp
Zaltbommel
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Deelgebied Soorten

De Lucht-Kerkdriel boerenzwaluw, boomvalk, gele kwikstaart, grutto, hop, huismus, kneu, kramsvogel, smient,
spotvogel, torenvalk, visdief, wintertaling, wulp

Maasbrug- boerenzwaluw, boomvalk, grote karekiet, grote lijster, huiszwaluw, kneu, oeverloper, patrijs,
Maaspoort-Rosmalen ransuil, ringmus, slobeend, tapuit, torenvalk, visdief
Hintham-Vught boerenzwaluw, boomvalk, brilduiker, Engelse kwikstaart, gele kwikstaart, grutto, huismus,

huiszwaluw, kneu, koekoek, kraanvogel, matkop, nachtegaal, oeverloper, paapje, patrijs, ransuil,
slobeend, spotvogel, tapuit, torenvalk, visdief, watersnip, wilde zwaan, wintertaling, wulp

Reptielen en amfibieén
Tabel 5.24 toont de voorkomende Rode Lijst reptielen en amfibieén per deelgebied op basis van gegevens
uit de NDFF-database (in de periode van 2014-2019).

Tabel 5.24 Waarnemingen Rode Lijst reptielen en amfibieén in plangebied (per deelgebied) [lit. 8]

Deelgebied Soorten
Deil -
Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel kamsalamander

De Lucht-Kerkdriel -
Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen -

Hintham-Vught -

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied zijn geen waarnemingen van Rode Lijst reptielen bekend
[lit. 8]. Binnen het plangebied is alleen een waarneming van de Rode Lijst amfibieénsoort kamsalamander
bekend in deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel. Binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-
Rosmalen is op circa 500 m afstand van het plangebied een winterverblijfplaats van kamsalamander
waargenomen [lit. 8]. Doordat er binnen dit deelgebied ook geschikt leefgebied in de vorm van vegetatie-
en struweelrijke waterpartijen aanwezig is in de directe omgeving van het plangebied, kan de aanwezigheid
van kamsalamander hier niet worden uitgesloten.

Vissen

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van vissen die zijn opgenomen op de Rode Lijst

[lit. 8]. Binnen 500 m van het plangebied (in deelgebied Deil) zijn echter wel waarnemingen bekend van alver
en grote modderkruiper. Alver en grote modderkruiper zijn soorten die voorkomen in schone, langzaam
stromende (alver) en verlandende (grote modderkruiper) wateren [lit. 12]. Dit type leefgebied is ook
aanwezig in het plangebied en staat in verbinding met de vindplaats van de soorten. De aanwezigheid van
alver en grote modderkuiper binnen het plangebied kan daardoor niet op voorhand worden uitgesloten.

Dagvlinders, libellen en andere ongewervelden

Tabel 5.25 toont de voorkomende dagvlinders, libellen en andere ongewervelden die zijn opgenomen op de
Rode Lijst, per deelgebied op basis van gegevens uit de NDFF-database (in de periode van 2014-2019).

Tabel 5.25 Waarnemingen Rode Lijst dagvlinders, libellen en andere ongewervelden in plangebied (per deelgebied) [lit. 8]

Deelgebied Soorten

Deil -
Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel -

De Lucht-Kerkdriel -
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Deelgebied Soorten

Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen -

Hintham-Vught oranje zandoogje, bruin blauwtje

5.2.7 Kaderrichtlijn Water (KRW)

Het plangebied overlapt met een aantal KRW-waterlichamen. Afbeelding 5.16 toont de ligging van deze
waterlichamen ten opzichte van het plangebied.

Afbeelding 5.16 Ligging KRW-waterlichamen in het plangebied

:

I Plangebied
Ministerie van lenW
— Waterschap Rivierenland
—— Waterschap Aa en Maas
Waterschap De Dommel

_:’_ Esri Nederland, Community Maps Contributors

Deze KRW-waterlichamen worden beheerd door het Ministerie van lenW, Waterschap Rivierenland,
Waterschap Aa en Maas en Waterschap De Dommel. Tabel 5.26 geeft een overzicht van de kenmerken van
de KRW-waterlichamen die aanwezig zijn in het plangebied.
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Tabel 5.26 Kenmerken KRW-waterlichamen in het plangebied

Naam Code Type Beheerder

Beneden Maas NL94_5 R8 (sterk veranderd) Ministerie van lenW
Bovenrijn, Waal NL93_8 R7 (sterk veranderd) Ministerie van lenW
Kanalen Tielerwaarden NL09_13_2 M3 (kunstmatig) Waterschap Rivierenland
Kanalen Bommelerwaard Oost NL09_08_2 M3 (kunstmatig) Waterschap Rivierenland
Hertogswetering, Hoefgraaf e.a. NL38_7D M3 (kunstmatig) Waterschap Aa en Maas
Stads-Aa NL38_60_2 R5 (sterk veranderd) Waterschap Aa en Maas
Zuid-Willemsvaart in Den Bosch NL38_5D Mé6b (kunstmatig) Waterschap Aa en Maas
Groote Wetering NL38_2H M3 (kunstmatig) Waterschap Aa en Maas
Midden- en Beneden Dommel NL99 6_BO _BE_2 R6 (sterk veranderd) Waterschap De Dommel

In de KRW-factsheets van het Ministerie van lenM zijn de kenmerken van de waterlichamen, de doelen voor
de goede chemische en ecologische toestand en geplande KRW-maatregelen ter verbetering van de
ecologische kwaliteit vastgelegd. Deze documenten zijn geraadpleegd voor de beschrijving van de kwaliteit
in de huidige situatie. De ecologische waterkwaliteit is beoordeeld op basis van een aantal biologische en
fysisch-chemische indicatoren met bijbehorende doelen, het zogenaamde Goed Ecologisch Potentieel (GEP).

Hierna volgt per waterbeheerder een beschrijving van de huidige situatie van KRW-waterlichamen in het
plangebied.

Ministerie van lenW
In het plangebied liggen twee KRW-waterlichamen die worden beheerd door het Ministerie van lenW
(tabel 5.23). Hierna volgt een beschrijving van de huidige situatie van deze twee waterlichamen [lit. 25].

Beneden Maas (NL94_5)

De Beneden Maas behoort tot KRW-watertype R8 (zoet getijdenwater (uitlopers rivier) op zand/klei). Voor dit
watertype geldt dat de kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’ en ‘vis’ bepalend zijn voor de
kwaliteit. De Beneden Maas heeft de status ‘sterk veranderd'. Dat houdt in dat het niet meer mogelijk is om
de natuurlijke, onbeinvlioede toestand terug te brengen zonder significante schade toe te brengen aan de
huidige gebruiksfuncties. De ecologische doelen van het waterlichaam zijn daarop aangepast.

Afbeelding 5.17 toont de mate waarin de indicatoren aan de GEP voldoen.
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Afbeelding 5.17 Biologische en fysisch-chemische indicatoren met bijbehorende doelen en beoordelingen voor

KRW-waterlichaam Beneden Maas

. _ Toestand Doe!-
Biologie GEP 2009 2015 | 2019 | 2021 bz"u’;;k

Macrofauna (EKR) 20,56 "

Overige waterflora (EKR) 20,45 . .

Vis (EKR) 20,34 -

Fytoplankton (EKR) NVT NVT NVT NVT NVT NVT
Algemeen fysische chemie

Fosfor totaal (zgm) (mg P/l) <014

Stikstof totaal (zgm) (mg N/) £2,50

DIN (winterperiode) (mg N/) NVT NVT NVT NVT NVT NVT

Zoutgehalte (zgm) (mg Clfl) $300

Temperatuur (max. waarde) (gr.C) 5250

Zuurgraad (zgm) (-) 6,0-85 o

Zuurstofverzadiging(sgraad)(zgm) (%) | 70 -120

Doorzicht (zgm) (m) NVT | NVT NVT | NVT | NVT NVT

De huidige biologische toestand (2019) van ‘overige waterflora’ voldoet. De toestand van ‘macrofauna’ is
matig. De biologische toestand van 'vis’ voldoet niet aan de gestelde norm. De fysisch-chemische
parameters voldoen grotendeels aan de gestelde norm (alleen ‘stikstof' toont een matige toestand).

Bovenrijn, Waal (NL93_8)

De Bovenrijn, Waal behoort tot KRW-watertype R7 (langzaamstromende rivier/nevengeul op zand/klei). Voor
dit watertype geldt dat de kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’ en ‘vis’ bepalend zijn voor
de kwaliteit. De Bovenrijn, Waal heeft de status ‘sterk veranderd’. Dat houdt in dat het niet meer mogelijk is
om de natuurlijke, onbeinvlioede toestand terug te brengen zonder significante schade toe te brengen aan
de huidige gebruiksfuncties. De ecologische doelen van het waterlichaam zijn daarop aangepast.

Afbeelding 5.18 toont de mate waarin de indicatoren aan de GEP voldoen.

Afbeelding 5.18 Biologische en fysisch-chemische indicatoren met bijbehorende doelen en beoordelingen voor

KRW-waterlichaam Bovenrijn, Waal

Toestand Doel-

Biologie GEP 2000 | 2015 | 2019 | 2024 | Bpreik

Macrofauna (EKR) 20,50

Overige waterflora (EKR) 2023 .

Vis (EKR) 20,31 B

Fytoplankton (EKR) NVT NVT NVT NVT NVT NVT
Algemeen fysische chemie

Fosfor totaal (zgm) (mg P/l) =014

Stikstof totaal (zgm) (mg N/I) 2,50

DIN (winterperiode) (mg N/I) NVT NVT NVT NVT NVT NVT

Zoutgehalte (zgm) (mg Cll) =150

Temperatuur (max. waarde) (gr.C) =250

Zuurgraad (zgm) (-) 60-85

Zuurstofverzadiging(sgraad)(zgm) (%) | 70~ 120

Doorzicht (zgm) (m) NVT NVT NVT NVT NVT NVT
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De huidige biologische toestand (2019) van ‘overige waterflora’ voldoet. De toestand van ‘macrofauna’ en
‘vis’ voldoet niet aan de gestelde norm. De fysisch-chemische parameters voldoen grotendeels aan de
gestelde norm (alleen 'stikstof toont een matige toestand).

Waterschap Rivierenland
In het plangebied liggen twee KRW-waterlichamen die worden beheerd door Waterschap Rivierenland
(tabel 5.23). Hierna volgt een beschrijving van de huidige situatie van deze twee waterlichamen [lit. 26].

Kanalen Tielerwaarden (NL09_13_2)

De Kanalen Tielerwaarden behoren tot KRW-watertype M3 (gebufferde regionale kanalen). Voor dit
watertype geldt dat de kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘'overige waterflora’, 'vis’ en ‘fytoplankton’
bepalend zijn voor de kwaliteit. De Kanalen Tielerwaarden hebben de status 'kunstmatig’. Dat wil zeggen dat
het waterlichaam is ontstaan door menselijk toedoen, op plaatsen waar eerst geen water was. De
ecologische doelen van het waterlichaam zijn daarop aangepast.

Afbeelding 5.19 toont de mate waarin de indicatoren aan de GEP voldoen.

Afbeelding 5.19 Biologische en fysisch-chemische indicatoren met bijbehorende doelen en beoordelingen voor

KRW-waterlichaam Kanalen Tielerwaarden

Toestand Doel-

Blologle GEP 2009 | 2015 | 2019 | 2021 | PpreK

Macrofauna (EKR) 20,60

Overige waterflora (EKR) 20,60

Vis (EKR) 2060

Fytoplankton (EKR) 20,60
Algemeen fysische chemie

Fosfor totaal (zgm) (mg P/l) 0,15

Stikstof totaal (zgm) (mg N/} $2,80

DIN (winterperiode) (mg N/I) NVT NVT NVT NVT NVT NVT

Zoutgehalte (zgm) (mg CIN) %300

Temperatuur (max. waarde) (gr.C) £250

Zuurgraad (zgm) {-) 55-85

Zuurstofverzadiging(sgraad)(zgm) (%) 40-120

Doorzicht (zgm) (m) 20,65

De huidige biologische toestand (2019) van ‘vis' voldoet. De toestand van ‘macrofauna’ en ‘fytoplankton’ is
matig. De biologische toestand van ‘overige waterflora’ voldoet niet aan de gestelde norm. De fysisch-
chemische parameters voldoen grotendeels aan de gestelde norm (alleen ‘temperatuur’ en ‘doorzicht’ tonen
een matige toestand).

Kanalen Bommelerwaard-Oost (NLO9_08 2)

De Kanalen Bommelerwaard-Oost behoren tot KRW-watertype M3 (gebufferde regionale kanalen). Voor dit
watertype geldt dat de kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’, 'vis’ en ‘fytoplankton’
bepalend zijn voor de kwaliteit. De Kanalen Bommelerwaard-Oost hebben de status 'kunstmatig’. Dat wil
zeggen dat het waterlichaam is ontstaan door menselijk toedoen, op plaatsen waar eerst geen water was. De
ecologische doelen van het waterlichaam zijn daarop aangepast.

Afbeelding 5.20 toont de mate waarin de indicatoren aan de GEP voldoen.
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Afbeelding 5.20 Biologische en fysisch-chemische indicatoren met bijbehorende doelen en beoordelingen voor

KRW-waterlichaam Kanalen Bommelerwaard-Oost

Toestand Doel-

Biologie GEP 2009 | 2015 | 2009 | 2021 | Bgre

Macrofauna (EKR) 20,60

Overige waterflora (EKR) z 0,60

Vis (EKR) 20,60 =

Fytoplankton (EKR) 20,60
Algemeen fysische chemie

Fosfor totaal (zgm) (mg P/) s0,15

Stikstof totaal (zgm) (mg N/I) <280

DIN (winterpericde) (mg NA) NVT NVT NVT NVT NVT NVT

Zoutgehalte (zgm) (mg CIA) < 300

Temperatuur (max. waarde) (gr.C) £25,0

Zuurgraad (zgm) (-) 55-85

Zuurstofverzadiging(sgraad)(zgm) (%) | 40-120

Doorzicht (zgm) (m) 20,65

De huidige biologische toestand (2019) van 'vis’ en ‘fytoplankton’ voldoet. De huidige biologische toestand
van ‘macrofauna’ is matig en die van ‘overige waterflora’ voldoet niet aan de gestelde norm. De fysisch-
chemische parameters voldoen allemaal, behalve ‘doorzicht’, aan de gestelde norm. De toestand van
doorzicht is matig.

Waterschap Aa en Maas
In het plangebied liggen vier KRW-waterlichamen die worden beheerd door Waterschap Aa en Maas
(tabel 5.23). Hierna volgt een beschrijving van de huidige situatie van deze drie waterlichamen [lit. 27].

Hertogswetering, Hoefgraaf e.a. (NL38_7D)

De Hertogswetering, Hoefgraaf e.a. behoren tot KRW-watertype M3 (gebufferde regionale kanalen). Voor dit
watertype geldt dat de kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’, 'vis' en ‘fytoplankton’
bepalend zijn voor de kwaliteit. De Hertogswetering, Hoefgraaf e.a. hebben de status ‘kunstmatig’. Dat wil
zeggen dat het waterlichaam is ontstaan door menselijk toedoen, op plaatsen waar eerst geen water was. De
ecologische doelen van het waterlichaam zijn daarop aangepast.

Afbeelding 5.21 toont de mate waarin de indicatoren aan de GEP voldoen.
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Afbeelding 5.21 Biologische en fysisch-chemische indicatoren met bijbehorende doelen en beoordelingen voor

KRW-waterlichaam Hertogswetering, Hoefgraaf e.a.

N " T Doe!—
Siologia GEP 2009 2015 | 2019 | 2021 ";)’;;"

Macrofauna (EKR) 20,60 .

Overige waterflora (EKR) 20,60 -

Vis (EKR) =060 .

Fytoplankton (EKR) 20,60 .
Algemeen fysische chemie

Fosfor totaal (zgm) (mg P/l) 50,15 -

Stikstof totaal (zgm) (mg N/I) 52,80

DIN (winterperiode) (mg N/I) NVT NVT NVT NVT NVT NVT

Zoutgehalte (zgm) (mg CIll) 300

Temperatuur (max. waarde) (gr.C) 5250

Zuurgraad (zgm) (-) 55-85

Zuurstofverzadiging(sgraad)(zgm) (%) 40-120

Doorzicht (zgm) (m) 20,65

De huidige biologische toestand (2019) van ‘fytoplankton’ voldoet. De toestand van ‘vis' is matig en die van
‘macrofauna’ en ‘overige waterflora’ voldoet niet aan de gestelde norm. De fysisch-chemische parameters
‘fosfor’ en ‘temperatuur’ tonen een matige toestand. De overige relevante fysisch-chemische parameters
voldoen wel aan de gestelde norm.

Stads-Aa (NL38_60_2)

De Stads-Aa behoort tot KRW-watertype R5 (langzaamstromende middenloop/benedenloop op zand). Voor
dit watertype geldt dat de kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’ en ‘vis’ bepalend zijn voor
de kwaliteit. De Stads-Aa heeft de status 'sterk veranderd'. Dat houdt in dat het niet meer mogelijk is om de
natuurlijke, onbeinvloede toestand terug te brengen zonder significante schade toe te brengen aan de
huidige gebruiksfuncties. De ecologische doelen van het waterlichaam zijn daarop aangepast.

Afbeelding 5.22 toont de mate waarin de indicatoren aan de GEP voldoen.

Afbeelding 5.22 Biologische en fysisch-chemische indicatoren met bijbehorende doelen en beoordelingen voor
KRW-waterlichaam Stads-Aa

T d Doel-

Biologie bereik
GEP 2009 2015 2019 2021 2027

Macrofauna (EKR) 20,50 .

2045

Overige waterflora (EKR)

Vis (EKR) 20,33 [ ]

Fytoplankton (EKR) NVT NVT NVT | NVT NVT NVT

Algemeen fysische chemie

Fosfor totaal (zgm) (mg P/1) <0,11 -

Stikstof totaal (zgm) (mg N/) £2.30

DIN (winterperiode) (mg N/I) NVT NVT NVT NVT NVT NVT
Zoutgehalte (zgm) (mg Cll) £150

Temperatuur (max. waarde) (gr.C) £250

Zuurgraad (zgm) (-) 55-85

Zuurstofverzadiging(sgraad)(zgm) (%) 70-120

Doorzicht (zgm) (m) NVT NVT NVT NVT NVT NVT
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De huidige biologische toestand (2019) van ‘overige waterflora’ voldoet. De toestand van ‘macrofauna’ is
matig. De biologische toestand van ‘vis’ voldoet niet aan de gestelde norm. De fysisch-chemische
parameters ‘fosfor’ en ‘stikstof' tonen een matige toestand. De overige relevante fysisch-chemische
parameters voldoen wel aan de gestelde norm.

Zuid-Willemsvaart in Den Bosch (NL38_5D)

De Zuid-Willemsvaart in Den Bosch behoort tot KRW-watertype M6b (grote ondiepe kanalen met
scheepvaart. Voor dit watertype geldt dat de kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’, 'vis' en
‘fytoplankton’ bepalend zijn voor de kwaliteit. De Kanalen Tielerwaarden hebben de status 'kunstmatig’. Dat
wil zeggen dat het waterlichaam is ontstaan door menselijk toedoen, op plaatsen waar eerst geen water was.
De ecologische doelen van het waterlichaam zijn daarop aangepast.

Afbeelding 5.23 toont de mate waarin de indicatoren aan de GEP voldoen.

Afbeelding 5.23 Biologische en fysisch-chemische indicatoren met bijbehorende doelen en beoordelingen voor

KRW-waterlichaam Zuid-Willemsvaart in Den Bosch

L T Doel-
Biologie GEP 2009 2015 | 2019 | 2021 b;{;;'k

Macrofauna (EKR) 20,60

Overige waterflora (EKR) 2060

Vis (EKR) 20,60

Fytoplankton (EKR) 20,60
Algemeen fysische chemie

Fosfor totaal (zgm) (mg P/I) 0,25

Stikstof totaal (zgm) (mg N/1) < 3,80

DIN (winterperiode) (mg N/I) NVT NVT NVT NVT NVT NVT

Zoutgehalte (zgm) (mg CIY) 5300

Temperatuur (max. waarde) (gr.C) s250

Zuurgraad (zgm) (-) 55-85

Zuurstofverzadiging(sgraad)(zgm) (%) 40-120

Doorzicht (zgm) (m) 20,65

De huidige biologische toestand (2019) van ‘fytoplankton’ voldoet. De toestand van ‘macrofauna’ en ‘vis' is
matig. Die van ‘overige waterflora’ voldoet niet aan de gestelde norm. De fysisch-chemische parameters
voldoen grotendeels aan de gestelde norm (alleen ‘stikstof' en ‘temperatuur’ tonen een matige toestand).

Groote Wetering (NL38_2H)

De Grote Wetering behoort tot KRW-waterlichaam M3 (gebufferde regionale kanalen). Voor dit watertype
geldt dat de kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’, 'vis' en ‘fytoplankton’ bepalend zijn voor
de kwaliteit. De Groote Wetering heeft de status 'kunstmatig’. Dat wil zeggen dat het waterlichaam is
ontstaan door menselijk toedoen, op plaatsen waar eerst geen water was. De ecologische doelen van het
waterlichaam zijn daarop aangepast.

Afbeelding 5.24 toont de mate waarin de indicatoren aan de GEP voldoen.
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Afbeelding 5.24 Biologische en fysisch-chemische indicatoren met bijbehorende doelen en beoordelingen voor

KRW-waterlichaam Grote Wetering

. i Toestand Dun!-
Biologie GEP 2009 2015 | 2019 2021 h;,’;';‘

Macrofauna (EKR) 20,60 .

Overige waterflora (EKR) 20,60 .

Vis (EKR) 20,60 -

Fytoplankton (EKR) 20,60 +
Algemeen fysische chemie

Fosfor totaal (zgm) (mg P/) £0,15

Stikstof totaal (zgm) (mg N/I) =280

DIN (winterperiode) (mg N/I) NVT NVT NVT NVT NVT NVT

Zoutgehalte (zgm) (mg CIT) £300

Temperatuur (max. waarde) (gr.C) 250

Zuurgraad (zgm) (-) 55-85

Zuurstofverzadiging(sgraad)(zgm) (%) 40-120

Doorzicht (zgm) (m) 20,65

De huidige biologische toestand (2019) van ‘vis' en ‘fytoplankton’ voldoet. De toestand van ‘macrofauna’ is
matig en die van ‘overige waterflora’ voldoet niet aan de gestelde norm. De fysisch-chemische parameters
‘fosfor’, 'stikstof’ en ‘temperatuur’ tonen een matige toestand. De overige relevante fysisch-chemische
parameters voldoen wel aan de gestelde norm.

Waterschap De Dommel
In het plangebied ligt één KRW-waterlichaam dat wordt beheerd door Waterschap De Dommel (tabel 5.23).
Hierna volgt een beschrijving van de huidige situatie van dit waterlichaam [lit. 28].

Midden- en Beneden Dommel (NL99_6_BO BE 2)

De Midden- en Beneden Dommel behoort tot KRW-watertype R6 (langzaamstromend riviertje op zandklei).
Voor dit watertype geldt dat de kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’ en ‘vis' bepalend zijn
voor de kwaliteit. De Midden- en Beneden Dommel heeft de status ‘sterk veranderd'. Dat houdt in dat het
niet meer mogelijk is om de natuurlijke, onbeinvloede toestand terug te brengen zonder significante schade
toe te brengen aan de huidige gebruiksfuncties. De ecologische doelen van het waterlichaam zijn daarop
aangepast.

Afbeelding 5.25 toont de mate waarin de indicatoren aan de GEP voldoen.
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Afbeelding 5.25 Biologische en fysisch-chemische indicatoren met bijbehorende doelen en beoordelingen voor

KRW-waterlichaam Midden- en Beneden Dommel

Toestand Doel-

Biologie GEP 2000 | 2015 | 2019 | 2021 | PBere

Macrofauna (EKR) 20,55 -

Overige waterflora (EKR) 20,60 -

Vis (EKR) 20,45 -

Fytoplankton (EKR) NVT NVT NVT NVT NVT NVT
Algemeen fysische chemie

Fosfor totaal (zgm) (mg P/l) 50,11

Stikstof totaal (zgm) (mg N/I) 2,30

DIN (winterperiode) (mg N/I) NVT NVT NVT NVT NVT NVT

Zoutgehalte (zgm) (mg CI) 5150

Temperatuur (max. waarde) (gr.C) <250

Zuurgraad (zgm) (-) 55-85

Zuurstofverzadiging(sgraad)(zgm) (%) | 70~ 120

Doorzicht (zgm) (m) NVT NVT NVT NVT [ ONVT NVT

De huidige biologische toestand (2019) van 'macrofauna’ en ‘overige waterflora’ is matig. De toestand van
‘vis' voldoet niet aan de gestelde norm. De fysisch-chemische parameter ‘fosfor’ voldoet ook niet aan de
gestelde norm. De parameter ‘stikstof’ toont een matige toestand. De overige relevante fysisch-chemische
parameters voldoen wel aan de gestelde norm.

5.3  Referentiesituatie & autonome ontwikkelingen

De referentiesituatie is de situatie in het jaar 2040, zénder de maatregelen op de A2, maar met de autonome
ontwikkelingen die nu al bekend zijn. De kansrijke alternatieven worden met de referentiesituatie vergeleken
om de effecten in kaart te brengen.

De referentiesituatie is voor het thema natuur grotendeels gelijk aan de huidige situatie. Aanvullend zijn de
autonome ontwikkelingen in tabel 5.27 potentieel relevant voor de referentiesituatie van het thema natuur.
Voor een compleet overzicht van alle autonome ontwikkelingen wordt verwezen naar bijlage Il (Autonome
Ontwikkelingen A2 Deil-Vught) van het hoofdrapport MER.

Tabel 5.27 Potentieel relevant autonome ontwikkelingen voor de referentiesituatie van het thema natuur

Betrokken overheden Ontwikkeling Omeschrijving Status
gemeente Bedrijventerrein toevoeging van ongeveer 8 ha aan ontwerpbestemmingsplan
‘s-Hertogenbosch De Brand Il bestaand bedrijventerrein De Brand . gereed

Gelegen ten westen van het Maximakanaal
en ten oosten van De Brand |

gemeente Zaltbommel Windpark tussen de A2 en het spoor richting ‘s- inpassingsplan
Bommelerwaard Hertogenbosch, ten zuiden van onherroepelijk
Zaltbommel, komen 3 windturbines

gemeente Avenue 2 te ontwikkelen stedelijke knoop gelegen nog niet gestart
‘'s-Hertogenbosch op het kruispunt tussen A2 en spoor,

inclusief nieuw station en snelle verbinding

met het centrum van ‘s-Hertogenbosch
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Betrokken overheden

Ontwikkeling

Omschrijving

Status

gemeente
‘s-Hertogenbosch

Zuidwillemspark-
Van Kanaal naar
Park

ontwikkeling van de omgeving van de
Zuid-Willemsvaart tot een multifunctioneel
park met een zeer uiteenlopend karakter
als aantrekkelijk uitloop- en verblijfsgebied
in de stad

uitvoeringsfase

Ministerie van lenW,

Rijkswaterstaat,
provincie
Noord-Brabant,

gemeente Haaren en

gemeente Vught

ombouw A65

de kruisingen van de A65 met het
onderliggend wegennet tussen Helvoirt en
Vught worden ongelijkvloerse kruisingen
waarbij de A65 verdiept wordt aangelegd.
Daarnaast wordt de A65 afgewaardeerd
naar de N65

vaststellen
bestemmingsplan in 2020

Ministerie van lenW

nieuwe
spoorboog
Meteren

nieuwe verbindingsboog voor
goederentreinen van en naar Betuweroute.
Twee sporen. Onderdeel van programma
hoogfrequent spoorvervoer

tracébesluit in tweede helft
van 2019 verwacht

gemeente Zaltbommel

Leisure Dome

recreatielocatie met 42.000 m?
vloeroppervlak. Wordt aangelegd tussen
de A2 en het spoor in Zaltbommel

de ontwikkeling is door de
gemeenteraad on-hold
gezet om eerst inzicht te
verkrijgen in raakvlakken
met een eventuele
verbreding van de A2

gemeente
‘s-Hertogenbosch

De Groene Delta*

het doel van '‘De Groene Delta’ (DGD) is de
huidige groenstructuur in en rond de stad
om te bouwen naar een robuuste en
samenhangende groenblauwe structuur.
DGD is een continue project van
planvorming, initiatieven en uitvoering en
is gestart in 2008. Er wordt op gewerkt aan
de uitvoering van het
Uitvoeringsprogramma DGD2 (2018-2021)
en een regionaal programma voorbereid
voor 2020-2024

plan- en uitvoeringsfase

Waterschap
Rivierenland

Dijkversterking
Tiel-Waardenburg

de verkenning is afgerond. De dijk wordt
over een tracé van circa 5 km enkel
binnenwaarts versterkt, over een tracé van
circa 5 km buitenwaarts, over een tracé van
circa 4 km versterkt door middel van (sterk)
ruimtebesparende oplossingen en over een
tracé van circa 5 km versterkt door middel
van een combinatie van binnenwaartse
versterking en ruimtebesparende
oplossingen

planuitwerkingsfase

Waterschap
Rivierenland

Dijkversterking
Gorinchem-
Waardenburg

de verkenning is afgerond. De dijk wordt
over een tracé van circa 6 km binnenwaarts
versterkt in grond, over een tracé van 9 km
buitenwaarts versterkt in grond en over
een tracé van 6 km komt een
langsconstructie. Voor circa 2 km is nog
geen voorkeursalternatief bepaald

planuitwerkingsfase

* De Groene Delta

Het doel van De Groene Delta (hierna: DGD) is het realiseren van een robuuste en samenhangende groenblauwe structuur in en rond de

stad 's-Hertogenbosch. DGD is een continue project van planvorming, initiatieven en uitvoering en is gestart in 2008. Er wordt gewerkt aan

de uitvoering van het Uitvoeringsprogramma DGD2 (2018-2021) en er is een regionaal programma voorbereid voor de periode 2020-2024.
De Groene Delta omvat de aaneenschakeling van agrarische gebieden en natuurgebieden rondom de stad. In westelijke richting is dat vanaf

het Aadal tussen Den Bosch en Berlicum, via de Kloosterstraat, het Bossche Broek, De Gement, de Moerputten en Sompen en Zooislagen en

de Hedikhuizensche maas naar de Maas. In oostelijke richting stokt de verbinding naar de Maas nu nog, maar daar komt verandering in met
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de aanleg van de Rosmalense Aa, die naast het nieuwe tracé van de Zuid-Willemsvaart wordt aangelegd. Dan voert de ecologische

verbindingszone vanaf het beekdal van de Aa langs de Rosmalense Aa naar de Koornwaard en de Maas en is Den Bosch werkelijk omgeven
door groene en blauwe natuur.

De bijzondere natuurwaarden die onderdeel uitmaken van DGD zijn impliciet onderdeel van de criteria Natura 2000, Natuurnetwerk
Nederland, Beschermde en Rode Lijst-soorten, ecologische verbindingszones en KRW-oppervlaktewateren en komen uitgebreid aan bod in
het voorliggende deelrapport natuur. Effecten op DGD worden daarom niet expliciet nader toegelicht.
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EFFECTEN: wat zijn de milieueffecten van de kansrijke alternatieven op natuur?

Dit hoofdstuk beoordeelt per deelgebied en vervolgens per wet- en beleidskader wat de mogelijke
negatieve effecten zijn als gevolg van de alternatieven. Hierbij gaat de beoordeling ook in op de juridische
risico’s in het kader van vergunbaarheid. Aangezien stikstofdepositie niet in de deelgebieden is op te delen,
gaat paragraaf 6.6 hierop in. Het hoofdstuk eindigt met een samenvatting van de effecten in paragraaf 6.7.

Zoals reeds is uitgelegd in paragraaf 4.2 gaat dit planMER nog niet in detail in op de tijdelijke effecten in de
aanlegfase. De gebruiksfase is in het voorliggende rapport leidend. Alleen daar waar de effecten of risico’s
van de aanlegfase wel zeer onderscheidend zijn voor de afweging van de kansrijke alternatieven, beschrijft
en beoordeelt dit planMER deze kwalitatief.

Toelichting op de ontwerpen van de kansrijke alternatieven

Dit onderzoek beoordeelt de elementaire ontwerpen (EQ’s) van de kansrijke alternatieven. De EQO'’s zijn
gebaseerd op de richtlijnen voor wegontwerp (bijvoorbeeld de minimale straal van een bocht). Deze
ontwerpen zijn nog niet ingepast in de omgeving, en hebben dus een maximaal (worstcase)
ruimtebeslag. Dit onderzoek laat daardoor de worst-case effecten zien. Daar waar de EO's tot grote
effecten leiden, waarvoor een oplossing beschikbaar is, is deze oplossing wel direct meegenomen in de
effectbeschrijving en -beoordeling.

Voor de afweging van de kansrijke alternatieven naar een voorkeursalternatief is een knelpuntenanalyse

op de EO's uitgevoerd en zijn oplossingen voor deze knelpunten in kaart gebracht. Op basis van de
knelpuntenanalyse zijn geen nieuwe ontwerpen gemaakt, maar de knelpunten en oplossingen zijn wel
meegenomen in de afweging tot een Voorkeursalternatief (VKA). In het VKA worden de keuzes voor het
hoofdwegennet vastgelegd, voor het onderliggend wegennet is nog nader onderzoek nodig.

Na afweging van de alternatieven wordt voor het concept VKA een ingepast ontwerp (I0) gemaakt,
waarin knelpunten zoveel mogelijk opgelost worden. Het MER in de planuitwerkingsfase beoordeelt het
IO in meer detail.
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6.1 Deelgebied Dell

Afbeelding 6.1 Ligging deelgebied Deil

Deil
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6.1.1 Natura 2000-gebieden

Ter hoogte van deelgebied Deil zijn geen Natura 2000-gebieden aanwezig (zie afbeelding 5.4). Het
dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied, Rijntakken, ligt op ruim twee kilometer afstand. Overige Natura 2000-
gebieden in de regio liggen op meer dan vier kilometer afstand.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Deil

Tabel 6.1 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies, versnippering (inclusief
barrierewerking) en verstoring. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.1 Overzicht risico’'s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B ©

Natura 2000 geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

Geen risico: geen effecten.

Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)

Gezien de grote afstand tussen deelgebied Deil en omliggende Natura 2000-gebieden, zijn effecten door
oppervlakteverlies en versnippering (inclusief barrierewerking) niet aan de orde. Significant negatieve
effecten zijn op voorhand uitgesloten.

Verstoring

Uitgaande van een gemiddelde worstcase effectafstand van 1500 m (zie paragraaf 4.3) door
heiwerkzaamheden tijdens de aanlegfase en de afstand tot het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied (ruim
twee kilometer), zijn effecten door verstoring niet aan de orde. Voor de gebruiksfase geldt dat er binnen het
deelgebied weliswaar als gevolg van een verkeersaantrekkende werking potentieel een toename plaatsvindt
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van verstoring door verkeer. Deze verstoring reikt echter niet tot in Natura 2000-gebieden. Een toename van
geluidsverstoring als gevolg van deze verkeersaantrekkende werking is pas merkbaar in deelgebied
Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel, waar Natura 2000-gebied Rijntakken ligt. De effecten van deze
toename van geluidsverstoring zijn daarom nader beschreven en beoordeeld in paragraaf 6.2.1.

Voor deelgebied Deil zijn significant negatieve effecten op Natura 2000-gebieden als gevolg van een
toename aan verstoring in de aanleg- en gebruiksfase op voorhand uitgesloten.

Verzuring en vermesting (effecten door stikstofdepositie)
Voor een beoordeling van de stikstofeffecten wordt verwezen naar paragraaf 6.6.

6.1.2 Beschermde soorten en Rode Lijst-soorten

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Deil

Tabel 6.2 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies, versnippering (inclusief
barrierewerking) en verstoring. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling per soortgroep.
Voor een aanvullende effectbeoordeling per soort wordt verwezen naar bijlage Il.

Tabel 6.2 Overzicht risico's op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

Vaatplanten

Grondgebonden zoogdieren

Vleermuizen

0+ Al A2 B C

klein risico klein risico klein risico klein risico

Vogels

Amfibieén en reptielen

Vissen n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.

Ongewervelden n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.

Geen risico: geen effecten.

Klein risico: Kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding door gering of tijdelijk effect. Grote kans op noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot compensatie. Klein risico voor de vergunbaarheid.

Groot risico: Kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding door groot en/of permanent effect. Grote kans op

noodzaak tot mitigatie en compensatie. Groot risico voor de vergunbaarheid.

Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)

Vaatplanten

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt biotoop aanwezig voor beschermde
en Rode Lijst vaatplantensoorten in de vorm van waterkanten, akkers, grasland, (spoor)bermen en ruigten.
Waarnemingen van beschermde en Rode Lijstsoorten zoals kartuizer anjer (Wnb ‘andere soorten’), kamgras,
korenbloem en moeraslathyrus zijn dan ook bekend in de omgeving van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op geschikte standplaatsen van beschermde en/of Rode
Lijst vaatplanten. Met name alternatieven B en C hebben meer ruimtebeslag op de omgeving en daarmee
meer ruimtebeslag op potentiéle standplaatsen van beschermde en Rode Lijst-vaatplantensoorten. In deze
verkennende fase van het project is nog niet bekend welk ruimtebeslag permanent is en welk tijdelijk. Vanuit
een worstcase benadering is er daarom van uitgegaan dat het hier om permanent ruimtebeslag gaat. Er is
hierdoor mogelijk sprake van permanent oppervlakteverlies van potentieel geschikte standplaatsen van
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beschermde en Rode Lijst-vaatplantsoorten. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van
de lokale staat van instandhouding. Voor beschermde vaatplantensoorten is er hierdoor een grote kans op
een noodzaak tot mitigatie en compensatie (zie hoofdstuk 7 voor een beschrijving van mitigerende en
compenserende maatregelen). Er is sprake van een groot risico voor de vergunbaarheid. De precieze
effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te
bepalen of standplaatsen van beschermde en Rode Lijst-vaatplantensoorten daadwerkelijk aanwezig zijn in
(de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of
deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Grondgebonden zoogdieren

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is geschikt leefgebied aanwezig voor beschermde en/of
Rode Lijst grondgebonden zoogdieren. Het aanwezige kleinschalig landschap met schuilmogelijkheden,
begroeide oeverzones en waterpartijen vormt geschikt leefgebied voor marterachtigen. Waarnemingen van
otter, bunzing en wezel zijn dan ook bekend in de directe omgeving van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor marters. Hierdoor kan
oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of minder goed gebruik kunnen
maken van hun leefgebied. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de
vergunbaarheid. Hoewel alle alternatieven ruimtebeslag hebben op de omgeving, is het ruimtebeslag van
alternatieven B en C aanzienlijk groter. Er is hierdoor in potentie een grotere kans op vernietiging en
versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van verblijfplaatsen van marterachtigen.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of vaste verblijfplaatsen daadwerkelijk aanwezig zijn
in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of
deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Vleermuizen

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van vieermuizen
(beschermingsregime "Habitatrichtlijn’ en sommige soorten zoals de laatvlieger ook Rode Lijst) [lit. 8].
Daarnaast zijn er binnen (de directe omgeving van) het plangebied geen vaste rust- en/of verblijfplaatsen,
vliegroutes en/of foerageergebieden van vleermuizen bekend. Het plangebied en de directe omgeving
bieden echter veel potentie voor vleermuizen in de vorm van bomen, struweel, viaductpijlers, lijnvormige
elementen en waterpartijen.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor vieermuizen. Door de kap van
bomen en andere verwijderingen van lijnvormige elementen bestaat de kans op vernietiging en
versnippering van essentieel leefgebied (vliegroutes en/of foerageergebieden) en/of vernietiging van
verblijfplaatsen van vleermuizen. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van de lokale
staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
grote kans op de noodzaak tot mitigatie compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de
vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Vogels met jaarrond beschermde nesten

Door de aanwezigheid van (half)open landschap, bosranden en kleinschalig agrarisch cultuurlandschap is de
omgeving van het plangebied geschikt voor soorten waarvan het nest jaarrond beschermd is. De aanwezige
bomen binnen het plangebied vormen geschikte broedlocaties voor boombroeders. Zo is er binnen
knooppunt Deil een roekenkolonie aanwezig [lit. 6]. Daarnaast is er in de directe omgeving een buizerdnest
waargenomen [lit. 8]. De omgeving van het plangebied heeft ook potentie voor territoria van soorten die
kenmerkend zijn voor het kleinschalig cultuurlandschap. Zo is steenuil waargenomen in de omgeving van
het plangebied [lit. 8].
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Alternatieven 0+, A1, A2 en B hebben ruimtebeslag op aanwezige jaarrond beschermde nesten van roek
binnen knooppunt Deil. Alternatief C heeft hier geen ruimtebeslag. Voor alternatieven 0+, A1, A2 en B is er
hierdoor potentieel sprake van een groot kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding.. Er is
hierdoor bij deze alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een grote kans op de noodzaak
tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de vergunbaarheid. Doordat
alternatief C geen ruimtebeslag heeft op jaarrond beschermde nesten en/of potentieel geschikt leefgebied is
er voor alternatief C geen risico voor de vergunbaarheid.

Binnen het ruimtebeslag van de alternatieven zijn op basis van het bureauonderzoek geen waarnemingen
bekend van jaarrond beschermde nesten van andere soorten [lit. 6]. Ook is niet bekend in hoeverre
essentieel leefgebied van soorten met jaarrond beschermde nesten aanwezig is binnen dit ruimtebeslag.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten daadwerkelijk
aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Amfibieén en reptielen

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde of Rode Lijst amfibieén- en/of
reptielensoorten [lit. 8]. De dichtstbijzijnde waarnemingen betreffen die van heikikker en poelkikker (beide
vallen onder het beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’) in de kleine waterpartijen van het grasland gelegen
tussen knooppunt Deil en de Waardenburgse Kooi [lit. 8].

Beide soorten komen vooral voor in kleinere (stilstaande) geisoleerde wateren en sloten in met name bos-,
heide- en vengebieden [lit. 12]. Dergelijk habitat is niet aanwezig binnen de begrenzing van het plangebied.
Binnen het ruimtebeslag van alternatief C is wel de Haaftensche Molenvliet aanwezig. Dit betreft geen kleine,
geisoleerde waterpartij, maar een stromende watergang die aansluit op de slootjes waarin beide soorten wel
voor kunnen komen. Met name heikikker heeft een zeer beperkte actieradius en is sterk gebonden aan
kleine visvrije wateren. De aanwezigheid van deze soort in de Haaftensche Molenvliet is daardoor naar
verwachting zeer klein. Van de poelkikker is echter bekend dat deze ook voor kan komen in grotere
waterpartijen tussen meer algemeen voorkomende kikkersoorten. De Haaftensche Molenvliet kan daarmee
suboptimaal habitat vormen voor de poelkikker.

Hoewel er geen waarnemingen van deze soorten bekend zijn in de Haaftensche Molenvliet kan de
aanwezigheid van beide soorten hier niet op voorhand worden uitgesloten. Hierdoor bestaat een kans op
vernietiging en versnippering van leefgebied en/of vernietiging van vaste verblijf- en/of rustplaatsen van de
heikikker en de poelkikker. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect bij alternatief C waarbij een grote
kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de
vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de heikikker
en de poelkikker daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van alternatief C. Pas dan kunnen
effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig
gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Vissen

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is geen geschikt habitat aanwezig voor beschermde en
Rode Lijst-vissoorten. Soorten zoals houting en steur (beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’) komen namelijk
alleen voor in kustwateren en grotere rivieren; welke niet aanwezig zijn in het plangebied. De aanwezigheid
van soorten die zijn beschermd door het regime ‘andere soorten’ (beekdonderpad, beekprik, elrits, Europese
rivierkreeft, gestippelde alver en grote modderkruiper) kan ook worden uitgesloten vanwege het ontbreken
van waarnemingen, naburig areaal en potentieel habitat.

Met betrekking tot oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van
vaste verblijfplaatsen van beschermde vissen is er dus geen vergunbaarheidsrisico.
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Ongewervelden

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde of Rode
Lijst dagvlinders, libellen of andere ongewervelden [lit. 8]. De beschermde en Rode Lijst-soorten uit deze
soortgroepen zijn zeer zeldzaam en/of stellen zeer specifieke eisen aan hun leefgebied. Het plangebied en
de directe omgeving voldoen niet aan deze eisen. De aanwezigheid van beschermde ongewervelden in het
plangebied kan daarom op voorhand worden uitgesloten.

Verstoring

In de sectie ‘Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)’ is reeds geconcludeerd dat de
aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst vissen en ongewervelden binnen het plangebied op voorhand
kan worden uitgesloten. Deze soortgroepen worden daarom niet in de voorliggende sectie behandeld. Voor
de soortgroep vaatplanten geldt dat deze niet gevoelig zijn voor verstoring en daarom ook niet verder aan
bod komen in voorliggende sectie.

Binnen deelgebied Deil is verstoring alleen een relevant effecttype voor grondgebonden zoogdieren,
vleermuizen, vogels, amfibieén en reptielen. De potentiéle effecten door verstoring van deze soortgroepen
worden hierna per soortgroep nader toegelicht.

Grondgebonden zoogdieren

Potentieel geschikt leefgebied voor marterachtigen ligt bij alle alternatieven binnen het effectbereik van
verstoring (door onder andere licht en geluid). Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de lokale
staat van instandhouding. Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of
potentiéle verschuiving van het verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in
de mate van verstoring. In de huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de
gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige situatie voor marters al te verstorend is, blijft dit het geval in
de gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is voor marters, dit in
de gebruiksfase ook niet het geval zal zijn.

Voor de aanlegfase geldt dat als gevolg van een tijdelijke verstoring er sprake is van een kans op aantasting

van de lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1
voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie.
Er is een klein risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van marters daadwerkelijk
aanwezig is in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden
bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Vleermuizen

Potentieel geschikt leefgebied van vleermuizen ligt bij alle alternatieven binnen het effectbereik van
verstoring (door onder andere licht en geluid). Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de lokale
staat van instandhouding. Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of
potentiéle verschuiving van het verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in
de mate van verstoring. In de huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de
gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige situatie voor vleermuizen al te verstorend is, blijft dit het geval
in de gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is voor
vleermuizen, dit in de gebruiksfase ook niet het geval zal zijn.

Voor de aanlegfase geldt dat als gevolg van een tijdelijke verstoring er sprake is van een kans op aantasting

van de lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1
voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie.
Er is een klein risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van vleermuizen daadwerkelijk
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aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Vogels met jaarrond beschermde nesten

In de huidige situatie is er ter plaatse van jaarrond beschermde nesten en/of potentieel geschikt leefgebied
al veel verstoring aanwezig door het aanwezige verkeer (licht, geluid, trilling en optische verstoring). Voor de
gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of potentiéle verschuiving van het verkeer op
de verbrede snelweg niet leidt tot een wezenlijke verandering in de mate van verstoring. In de huidige
situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige
situatie voor soorten met een jaarrond beschermd nest al te verstorend is, blijft dit het geval in de
gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is, dit in de gebruiksfase
ook niet het geval zal zijn.

Verstoring door geluid reikt in de aanlegfase mogelijk verder dan in de gebruiksfase. Dit betekent dat
soorten met jaarrond beschermde nesten zowel in de directe als in de wijdere omgeving kunnen worden
verstoord. Door een tijdelijke verstoring in de aanlegfase is er sprake van een kans op aantasting van de
lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1 voor
een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie. Er is
een klein risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Amfibieén en reptielen

Potentieel geschikt leefgebied voor amfibieén zoals heikikker en poelkikker is aanwezig binnen het
effectbereik van verstoring door geluid. Er is weinig bekend over het effect van verkeersgeluid op amfibieén,
maar er zijn aanwijzingen dat verkeersgeluid maskerend kan werken op de voortplantingsroep van bepaalde
amfibiesoorten [lit. 29]. Tijdens de voortplantingsperiode maken met name mannetjes van kikkersoorten
zoals heikikker en poelkikker gebruik van een voortplantingsroep om vrouwtjes te lokken. Gezien het belang
van de voortplantingsroep voor kikkers kan verstoring door verkeersgeluid tijdens de voortplantingsperiode
niet op voorhand worden uitgesloten.

In de huidige situatie is er in de directe omgeving van het plangebied al veel verstoring aanwezig door het
aanwezige verkeer. Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of potentiéle
verschuiving van het verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in de mate
van verstoring. In de huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de gebruiksfase.
Indien de snelweg in de huidige situatie voor amfibieén zoals heikikker en poelkikker te verstorend is, blijft
dit het geval in de gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is, dit
in de gebruiksfase ook niet het geval zal zijn.

Verstoring door geluid reikt in de aanlegfase mogelijk wel verder dan in de gebruiksfase. Dit kan negatieve
effecten hebben op amfibieén zoals heikikker en poelkikker in de voortplantingsperiode. Door een tijdelijke
verstoring in de aanlegfase is er sprake van een kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding.
Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1 voor een beschrijving van mitigerende
maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie. Er is een klein risico voor de
vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek

noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van amfibieén zoals de heikikker
en de poelkikker daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten
worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.
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6.1.3 Houtopstanden

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Deil

Tabel 6.3 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies van houtopstanden. De mate
van ruimtebeslag is hierbij bepalend geweest. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling van
oppervlakteverlies van houtopstanden/bomen.

Tabel 6.3 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B @

Gemeente West Betuwe

bomenrijen en bOSSChageS _

Groot risico: kans op >10 % ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden (inclusief losse bomen). Grote kans op noodzaak tot

compensatie.

Oppervlakteverlies

Deelgebied Deil ligt binnen de gemeente West Betuwe (afbeelding 5.9 in paragraaf 5.2.3). Binnen de
gemeente zijn de Wnb en de Algemene Plaatselijke Verordening (hierna: APV) van de gemeente West
Betuwe (2019) van kracht.

Langs de A15 en de A2 zijn in alle richtingen lange bomenrijen (meer dan 21 bomen) aanwezig. Binnen het
klaverblad zijn tevens bosschages aanwezig die qua oppervlakte groter zijn dan 10 are. Al deze
houtopstanden bevinden zich buiten de bebouwde kom in de zin van de Wnb. Dit betekent dat voor deze
houtopstanden de Wnb van toepassing is. Alle alternatieven hebben meer dan 10 % ruimtebeslag op de
aanwezige houtopstanden. Van alle alternatieven valt het ruimtebeslag van alternatief C op de meeste
bomen. Dit betekent dat er voor alternatief C het meeste aantal bomen moet worden gekapt.

Doordat de houtopstanden buiten de bebouwde kom in de zin van de Wnb staan en moeten worden
gekapt, is een meldplicht en mogelijk een herplantplicht noodzakelijk'. Dit oppervlakteverlies wordt voor alle
alternatieven beoordeeld als sterk negatief (kans op >10 % ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden)
waarbij een grote kans op de noodzaak tot compensatie aanwezig is. Nader veldonderzoek moet bepalen of
houtopstanden daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven. Indien
houtopstanden gekapt moeten worden, wordt een deel van de bomen op basis van een nader op te stellen
landschapsplan herplant.

6.1.4 Provinciaal beleid: Natuurnetwerk Nederland

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Deil

Tabel 6.4 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies en verstoring. Na de tabel volgt
een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.4 Overzicht risico's op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B C

Beheertypen

L01.08 geen risico geen risico geen risico geen risico -

1 Dit geldt niet als het uitzonderingen betreffen die zijn benoemd onder de Wnb.
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N04.02

N12.02

N14.03

N16.04

N17.06

Kernkwaliteiten

Parel Komgrondenreservaat Deil
leefgebied steenuil
leefgebied kamsalamander

rust, ruimte en donkerte

Geen risico: geen effecten.

Klein risico: kans op tijdelijke, niet-significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden. Grote kans op noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot compensatie.

Groot risico: kans op permanente, significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden. Grote kans op mitigatie en

compensatie. Grote kans op noodzaak tot compensatie.

Oppervlakteverlies

Beheertypen

Binnen deelgebied Deil zijn twee GNN-deelgebieden aanwezig, te weten Tielerwaard en Geldermalsen (zie

afbeelding 6.3). Afbeelding 6.3 toont de beheertypen (natuurbeheertypen en landschapsbeheertypen) die
binnen deze GNN-deelgebieden aanwezig zijn binnen en in de directe omgeving van het plangebied.
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Afbeelding 6.3 Ligging van deelgebied Deil ten opzichte van beheertypen (natuurbeheertypen en landschapsbeheertypen) binnen

GNN-deelgebieden Tielerwaard en Geldermalsen

iTielerwaard

Geldermalsen

[ Plangebied (9 maart 2020)
L01.01 Poel en kleine historische wateren
[[T1 L01.03 Elzensingel
§[11L01.08 Knotboom
| L01.09 Hoogstamboomgaard
N04.02 Zoete Plas
1 N10.02 Vochtig hooiland
N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland
I N14.01 Rivier- en beekbegeleidend bos
Il N14.03 Haagbeuken- en essenbos
b 0 N16.03 Droog bos met productie
I N16.04 Vochtig bos met productie
I N17.04 Eendenkooi

I N17.06 Vochtig en hellinghakhout
. NEGETIanaRBEEIdr materiaalinl

De alternatieven voor het project hebben (potentieel) ruimtebeslag op een aantal van de in afbeelding 6.3
getoonde beheertypen. Hierbij hebben alternatieven B en C op meer beheertypen ruimtebeslag dan de
andere alternatieven. Tabel 6.5 geeft een overzicht van het ruimtebeslag per alternatief. Ter aanvulling tonen
de afbeeldingen 6.4 tot en met 6.8 hoe dit (potentiéle) ruimtebeslag ruimtelijk is verdeeld.

Omdat in principe geen nieuwe functies in het GNN zijn toegestaan, geldt ruimtebeslag binnen het GNN
altijd als een significante aantasting. Bij alle alternatieven is er daarom sprake van een sterk negatief
permanent effect. Er is hierbij een groot risico dat de aantasting leidt tot een compensatieopgave. Hierbij
geldt wel dat de alternatieven B en C een eventuele compensatieopgave bij alternatieven B en C hoger zou
zijn dan die bij andere alternatieven, doordat zij (potentieel) ruimtebeslag hebben op meer beheertypen.

Tabel 6.5 Ruimtebeslag alternatieven op beheertypen binnen deelgebied Deil

Alternatief Beheertype

0+ NO04.02 (zoete plas) en N14.03 (haagbeuken- en essenbos)

Al NO04.02 (zoete plas) en N14.03 (haagbeuken- en essenbos)

A2 NO04.02 (zoete plas) en N14.03 (haagbeuken- en essenbos)

B NO04.02 (zoete plas), N14.03 (haagbeuken- en essenbos) en N16.04 (vochtig bos met productie)

C L01.08 (knotboom), N04.02 (zoete plas), N12.02 (kruiden- en faunarijk grasland), N14.03 (haagbeuken- en

essenbos), N16.04 (vochtig bos met productie) en N17.06 (vochtig en hellinghakhout)
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Afbeelding 6.4 Ruimtebeslag van alternatief 0+ op beheertypen binnen deelgebied Deil

Itematief 0+

L 01.08

[ESTINEGET andNbeeldmateriaalin|

Afbeelding 6.5 Ruimtebeslag van alternatief A1 op beheertypen binnen deelgebied Deil

Estll Nodsikne, besldmeicrial.n
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Afbeelding 6.6 Ruimtebeslag van alternatief A2 op beheertypen binnen deelgebied Deil

Bt Nodsikand, beeldnatotaslnl

Afbeelding 6.7 Ruimtebeslag van alternatief B op beheertypen binnen deelgebied Deil

V7] Alternatief B

Estll Nodorkne, besldimeicrizl.n
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Afbeelding 6.8 Ruimtebeslag van alternatief C op beheertypen binnen deelgebied Deil

or—
o oY

Alternatief C
I 1 01.08
I N04.02
I N10.02
B N12.02
[71N14.03
I N16.04

W N17.06
sl Nodsiland, beeldnatemtaslnl

Kernkwaliteiten

In paragraaf 5.2.4 zijn de voor het project relevante kernkwaliteiten van GNN-deelgebieden beschreven. Uit
tabel 5.13 blijkt dat voor GNN-deelgebied Geldermalsen geen relevante kernkwaliteiten aanwezig zijn
binnen (de directe omgeving van) het plangebied. Voor GNN-deelgebied Tielerwaard zijn er wel relevante
kernkwaliteiten, te weten:

- Parel Komgrondenreservaat Deil;

- leefgebied steenuil;

- leefgebied kamsalamander;

- rust, ruimte en donkerte (behandeld in de sectie ‘Verstoring').

Parel Komgrondenreservaat Deil

Het Komgrondenreservaat ligt direct ten zuidwesten van knooppunt Deil (zie afbeelding 6.9). Het
natuurreservaat is circa 150 hectare groot en bestaat uit bloemrijke, schrale hooilanden, eendenkooien,
kooibossen en grienden. Het gebied vormt geschikt biotoop/habitat voor planten zoals holpijp en
waterviolier en wintergasten zoals ganzen.
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Afbeelding 6.9 Ligging Parel Komgrondenreservaat Deil ten opzichte van het plangebied

[ Plangebied (9 maart 2020)

Esil Nadsiknd byl

Alternatief C heeft (potentieel) ruimtebeslag op een klein deel van het reservaat (zie afbeelding 6.9). Binnen
dit potentiéle ruimtebeslag zijn bosschages (onder andere knotbomen, haagbeuken- en essenbos en vochtig
productiebos), zoete plas en kruiden- en faunarijk grasland aanwezig. Er is hierdoor een kans op
oppervlakteverlies van areaal GNN. Dit betekent een groot risico met een kans op een permanente
significante aantasting die leidt tot een compensatieopgave.

Leefgebied steenuil

In paragraaf 6.1.2 is reeds beschreven dat er in de omgeving van het plangebied potentieel geschikt
leefgebied aanwezig is voor de steenuil in de vorm van halfopen kleinschalig agrarisch cultuurlandschap en
bosranden. Hierdoor is bij alle alternatieven mogelijk sprake van permanent ruimtebeslag op leefgebied van
steenuil. Er is hierdoor een groot risico op een significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en
waarden van het GNN. Er is hierdoor bij deze alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is.

Het is op dit moment niet bekend in hoeverre essentieel leefgebied daadwerkelijk aanwezig is binnen het
ruimtebeslag van de alternatieven. De precieze effecten door het project zijn in deze fase daarom nog niet te
bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied van steenuil
daadwerkelijk aanwezig is in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en
kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Leefgebied kamsalamander

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van kamsalamander. De dichtstbijzijnde
waarnemingen van kamsalamander binnen GNN-deelgebied Tielerwaard zijn bekend op meer dan 10
kilometer afstand van het plangebied ter hoogte van de Zuiderlingedijk bij Arkel en Kedichem [lit. 8].

Kamsalamanders komen voor in oude, kleinschalige cultuurlandschappen met geschikt voortplantingswater

binnen enkele honderden meters afstand [lit 30]. Het voortplantingswater wordt gevormd door vrij grote,
geisoleerde, stilstaande wateren met een goed ontwikkelde water- en oevervegetatie. Voortplantingswateren
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zijn van poelen, kasteelvijvers, verlande grachten, gebufferde vennen en heldere sloten. Als de
kamsalamander in sloten voorkomt dan betreft dit vaak sloten in of langs bossen en niet sloten in agrarisch
gebied. Deze beschaduwde sloten bevatten veel minder vegetatie dan de weilandsloten [lit. 30].

Dergelijk habitat is niet aanwezig binnen de begrenzing van het plangebied. Er is hierdoor geen kans op
vernietiging van essentieel leefgebied van de kamsalamander. Er is geen risico op aantasting van de
wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Verstoring

In de sectie ‘Oppervlakteverlies’ is reeds beschreven dat binnen deelgebied Deil twee GNN-deelgebieden
aanwezig zijn, te weten Tielerwaard en Geldermalsen. Voor Tielerwaard zijn de aspecten ‘rust, ruimte en
donkerte’ expliciet opgenomen als kernkwaliteit (zie tabel 5.12 in paragraaf 5.2.4). Voor Geldermalsen is dit
niet het geval. Echter, in bijlage 8 van de Omgevingsverordening van de provincie Gelderland [lit. 4] zijn
‘stilte, donkerte, openheid en rust’ opgenomen als algemene kernkwaliteiten voor het gehele GNN (zie
paragraaf 3.1.3). Dit betekent dat verstoring een relevant effecttype is voor beide GNN-deelgebieden.

De werkzaamheden brengen tijdens de aanleg verstoring met zich mee waardoor de mate van rust, stilte en
donkerte binnen het GNN verandert. Dit is echter een tijdelijk effect; zodra de aanpassingen aan de A2 zijn
voltooid zijn er geen andere functies mogelijk dan die nu al het geval zijn (het is een snelweg en blijft een
snelweg). De kernkwaliteiten rust, stilte en donkerte worden op de langere termijn daarom niet aangetast
door het project. Er is hiermee geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het
GNN. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Tijdens de volgende fase van het project zal bij de keuze van verlichting en dergelijke rekening gehouden
worden met het beperken van uitstraling naar de omgeving om de kernkwaliteiten te beschermen.

6.1.5 Provinciaal beleid: Overig

Deelgebied Deil ligt in de provincie Gelderland. Het overige provinciaal beleid van Gelderland bestaat uit de
Groene Ontwikkelingszone (GO). Ter hoogte van deelgebied Deil is binnen het plangebied geen gebied
aanwezig dat is aangewezen als GO. De dichtstbijzijnde gebieden die zijn aangewezen als GO liggen op
meer dan twee kilometer afstand van het plangebied (zie afbeelding 5.13 in paragraaf 5.2.5).

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Deil

Tabel 6.6 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies en verstoring. Na de tabel volgt
een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.6 Overzicht risico's op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B C
Oppervlakteverlies geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico
Verstoring geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

Geen risico: geen effecten.

Oppervlakteverlies

Gezien de grote afstand tussen Deelgebied Deil en gebieden die zijn aangewezen als GO (ruim 2 kilometer),
zijn effecten door oppervlakteverlies niet aan de orde. Een aantasting van de kernkwaliteiten van het GO is
op voorhand uitgesloten. Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.
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Verstoring

Aangezien de provincie Gelderland in het kader van GNN en GO geen externe werking hanteert, zijn effecten
door verstoring niet aan de orde. Een aantasting van de kernkwaliteiten van het GO is op voorhand
uitgesloten. Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

6.1.6 Kaderrichtlijn Water

Binnen deelgebied Deil is één Kaderrichtlijn Water (KRW) waterlichaam aanwezig, te weten Kanalen
Tielerwaarden (NL09_13_2). Dit KRW-waterlichaam is circa 38,5 kilometer lang wordt beheerd door
Waterschap Rivierenland.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Deil

Tabel 6.7 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies. Na de tabel volgt een
toelichting op de effectbeoordeling.

Tabel 6.7 Overzicht risico's op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B @

KRW-waterlichaam

Geen risico: geen effecten.

Groot risico: kans op permanente achteruitgang van KRW-waterlichamen. KRW-doelstellingen kunnen mogelijk niet behaald

worden. Grote kans op noodzaak tot mitigatie en compensatie.

Oppervlakteverlies

In paragraaf 5.2.7 is reeds beschreven dat voor KRW-waterlichaam Kanalen Tielerwaard de
kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’, ‘vis’ en ‘fytoplankton’ bepalend zijn voor de kwaliteit.
Van deze kwaliteitselementen voldoet in de huidige situatie alleen 'vis’ aan de gestelde norm. De overige
kwaliteitselementen zijn matig of voldoen niet aan de gestelde norm.

In de huidige situatie kruist de A15 dit KRW-waterlichaam al tussen knooppunt Deil en afrittenstelsel 30a
(Meteren). Alle alternatieven hebben potentieel evenveel ruimtebeslag op circa 50 m lengte van het KRW-
waterlichaam (de alternatieven overkluizen het water). Dit komt neer op circa 0,13 % van de totale lengte van
het waterlichaam.

Hoewel er sprake is van een gering ruimtebeslag kan niet op voorhand worden uitgesloten dat er
‘ecologisch relevant of kwetsbaar areaal’ aanwezig is (zie toetsingskader in paragraaf 3.1.6). Vanuit een
worstcase benadering kan daarom een kans op permanente achteruitgang van het KRW-waterlichaam niet
op voorhand worden uitgesloten. Vanuit dezelfde worstcase benadering bestaat hierdoor de kans dat KRW-
doelstellingen niet behaald kunnen worden als de activiteit (de verbreding van de A2) hier daadwerkelijk
plaatsvindt. Er is hierdoor een kans op noodzaak tot compensatie. Nader onderzoek moet bepalen of binnen
het ruimtebeslag daadwerkelijk ecologisch relevant of kwetsbaar areaal aanwezig is voor de
kwaliteitselementen van dit KRW-waterlichaam. Indien aanwezig, dient toetsingskader deel 2 van het BPRW-
stroomschema doorlopen te worden. Dit geeft uitsluitsel over eventueel optredende effecten.

6.1.7 Conclusie deelgebied Deil

In de voorgaande paragrafen is steeds per criterium een vertaling gemaakt van de effecten naar een
risicobeoordeling om inzicht te geven in de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid.
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Tabel 6.8 toont voor deelgebied Deil per criterium een samenvatting van deze risico’s voor de kansrijke
alternatieven. Zoals te zien is in tabel 6.8 zijn er geen onderscheidende effecten tussen de alternatieven met
betrekking tot de risico’s op compensatieopgaves en voor eventuele vergunbaarheid. Het is echter wel zo
dat in sommige gevallen bepaalde alternatieven kunnen leiden tot een grotere compensatieopgave. In de
praktijk betekent dat in zulke gevallen vaak een groter risico voor vergunbaarheid dan bij kleinere
compensatieopgaves. Doordat stikstofeffecten niet zijn toe te wijzen aan deelgebieden, zijn de
stikstofeffecten als gevolg van het project integraal beoordeeld in paragraaf 6.6. Risico’s met betrekking tot
stikstofdepositie zijn daarom niet verwerkt in de tabel hierna.

Tabel 6.8 Beoordeling alternatieven in deelgebied Deil

Criterium

Alternatief
0+

Alternatief
Al

Alternatief
A2

Alternatief
B

Alternatief
C

Toelichting

Natura 2000-
gebieden (m.u.v.
stikstof)

0

0

0

0

0

geen risico: bij alle
alternatieven geldt dat
er geen kans is op
(sterk) negatieve
effecten

Beschermde en
Rode Lijst-soorten

groot risico: bij alle
alternatieven is er een
kans op sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie en
eventueel een groot
risico voor de
vergunbaarheid

In het algemeen geldt
(gelet op alle
soorten/soortgroepen)
dat alternatieven B en C
leiden tot meer
ruimtebeslag en
daardoor grotere
potentiéle
compensatieopgave

Houtopstanden

groot risico: bij alle
alternatieven is er een
kans op sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie

Provinciaal beleid:
NNN

groot risico: bij alle
alternatieven is er een
kans op sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie

Provinciaal beleid:
Overig

geen risico: bij alle
alternatieven geldt dat
er geen kans is op
(sterk) negatieve
effecten

Kaderrichtlijn
Water

groot risico: bij alle
alternatieven is er een
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Criterium Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief Toelichting
0+ Al A2 B C

kans op sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie

en compensatie

--  Groot risico: kans op sterk negatief effect. Effect is groot en/of permanent. Grote kans op noodzaak tot mitigatie en
compensatie. Eventueel een groot risico voor de vergunbaarheid.

- Klein risico: kans op negatief effect. Effect is gering en/of tijdelijk. Grote kans op noodzaak tot mitigatie. Kleine kans op
noodzaak tot compensatie. Eventueel een klein risico voor de vergunbaarheid.

0 Geen risico: geen kans op (sterk) negatieve effecten ten opzichte van de referentiesituatie.

+ Geen risico: kans op positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.

++ Geen risico: kans op sterk positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.

6.2  Deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

Afbeelding 6.10 Ligging deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

nburg — Waalbrug

Y RORSERISEN
1Icoomme!i

X

6.2.1 Natura 2000-gebieden

Ter hoogte van deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zalbommel ligt Natura 2000-gebied Rijntakken op
enkele meters afstand van het plangebied (zie afbeelding 5.3). Overige Natura 2000-gebieden in de regio
liggen op meer dan 8,5 kilometer afstand van het deelgebied.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

Tabel 6.9 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies, versnippering (en
barriérewerking) en verstoring. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.
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Tabel 6.9 Overzicht risico’'s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B C

Habitattypen geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico
Habitatsoorten

bittervoorn, kleine geen risico klein risico klein risico klein risico klein risico
modderkruiper en

rivierdonderpad

kamsalamander geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico
bever geen risico klein risico klein risico klein risico klein risico
meervleermuis geen risico klein risico klein risico klein risico klein risico
Broedvogels geen risico klein risico klein risico klein risico klein risico
Niet-broedvogels geen risico klein risico klein risico klein risico klein risico

Geen risico: geen effecten.

Klein risico: effect is tijdelijk; mitigatie lijkt hiervoor kansrijk; kleine kans op de noodzaak tot compensatie. Klein risico voor
vergunbaarheid.

Groot risico: effect is permanent en/of niet te mitigeren; mitigatie is niet kansrijk; grote kans op de noodzaak tot compensatie.

Groot risico voor vergunbaarheid.

Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)

Het dichtstbijzijnde habitattype, H91EOA (zachthoutooibossen) ligt op circa vier meter afstand van de
plangrens (zie afbeelding 5.5). Doordat er binnen het plangebied geen Natura 2000-gebied aanwezig is, zijn
effecten door oppervlakteverlies en versnippering (inclusief barrierewerking) niet aan de orde. Significant
negatieve effecten zijn op voorhand uitgesloten.

Verstoring

Doordat Natura 2000-gebied Rijntakken op slechts enkele meters afstand van het plangebied ligt, ligt deze
binnen het effectbereik van verstoring in zowel de aanlegfase als de gebruiksfase. In paragraaf 4.3 is reeds
toegelicht dat in beide fasen verstoring door geluid leidend is. Effecten van verstoring door geluid worden
daarom in de volgende sectie voor zowel de aanlegfase als de gebruiksfase per soortgroep (habitatsoorten,
broedvogels en niet-broedvogels) nader beschreven en beoordeeld. Effecten van verstoring door geluid op
andere Natura 2000-gebieden in de regio zijn vanwege de grote afstand op voorhand uitgesloten.

Habitatsoorten (Voortoets/globale Passende Beoordeling)

In paragraaf 5.2.1 is reeds beschreven dat potentieel geschikt leefgebied voor aangewezen habitatsoorten
(zoals bittervoorn, rivierdonderpad, kamsalamander en bever) aanwezig is in de vorm van aanwezige
waterpartijen op meer dan 500 m van het plangebied [lit. 8, 12 en 13]. Het open water van de Waal, de Kil
van Hurwenen en de Hurwenensche Uiterwaarden (afbeelding 5.5) vormen potentieel geschikt leefgebied
voor de meervleermuis [lit. 13]. De effecten van verstoring door geluid op deze habitatsoorten worden
hierna nader toegelicht.

Bittervoorn, kleine modderkruiper en rivierdonderpad

Aanlegfase

Vissen zoals de bittervoorn, kleine modderkruiper en rivierdonderpad zijn nauwelijks tot niet gevoelig voor
verstoring door geluid. Vissen zijn met name gevoelig voor harde onverwachte geluiden die tot grote
drukverschillen onderwater kunnen leiden, zoals heiwerkzaamheden. Heiwerkzaamheden vinden potentieel
plaats bij alternatieven A1, A2, B en C doordat er bij deze alternatieven een nieuwe brug wordt gebouwd ten
oosten van de bestaande Martinus Nijhoffbrug. Uitgaande van heiwerkzaamheden voor de aanleg van deze
nieuwe brug als worstcase scenario, reikt verstoring van geluid tot ver in het Natura 2000-gebied Rijntakken.
Binnen dit effectbereik kan leefgebied van bittervoorn, kleine modderkruiper en rivierdonderpad aanwezig
zijn. Aangezien potentieel geschikt leefgebied van deze soorten zich binnen het effectbereik van verstoring
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door geluid van deze alternatieven bevindt, treedt potentieel een aantasting op van de lokale staat van
instandhouding. Significant negatieve effecten kunnen daarom niet op voorhand worden uitgesloten.

Er is hierdoor een grote kans dat mitigatie noodzakelijk is (zie paragraaf 7.1 voor een beschrijving van
mitigerende maatregelen). De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is
nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of leefgebied van de bittervoorn, kleine modderkruiper en
rivierdonderpad daadwerkelijk aanwezig is in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten
worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Er is, voor zover bekend, geen onderzoek gedaan naar effecten van verkeersgeluid op vissen. Op grond van
de fysica van geluid valt verstoring van vissen door verkeersgeluid echter uit te sluiten. De overdracht van
geluid boven water (trillingen/golven in lucht) naar onder water (trillingen/golven in water) is zeer gering.
Het wateroppervlak reflecteert namelijk het geluid. Hierdoor kunnen vissen geluiden boven water niet horen.
Dit kan ook worden afgeleid uit het feit dat in bermsloten van rijkswegen vaak vissen worden aangetroffen,
waaronder soorten zoals kleine modderkruiper en bittervoorn [lit. 29].

Kamsalamander

Aanlegfase en gebruiksfase

Salamanderachtigen hebben geen trommelvlies en geen middenoorholte. Het is daarom niet aannemelijk
dat de kamsalamander geluiden (bijvoorbeeld verkeersgeluid) kan waarnemingen. De kamsalamander heeft
geen voortplantingsroep, waardoor van het maskeren hiervan door geluidsverstoring geen sprake is. De
soort oriénteert zich bij het foerageren op land vooral op zicht en reuk en niet op gehoor. Van verstoring
door geluid op het foerageergedrag van de kamsalamander op land is daarom ook geen sprake. De
kamsalamander foerageert in het water op macrofauna en amfibieénlarven en - eieren en op het land op
regenwormen, slakken en insecten. Deze prooidiersoorten hebben geen gehoororgaan en zijn dus ook niet
gevoelig voor geluidsverstoring. Afname van voedselbeschikbaarheid als gevolg van een toename van de
geluidsverstoring is daarom uitgesloten [lit. 29]. Op basis van voorgaande wordt geconcludeerd dat
verstoring van kamsalamander door geluid in zowel de aanlegfase als de gebruiksfase op voorhand is uit te
sluiten. Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico. Dit betekent dat er geen noodzaak is voor een
Passende Beoordeling.

Bever

Aanlegfase

De bever is met name gevoelig voor plotselinge geluiden in de buurt van de burcht of in het
foerageergebied. Plotselinge geluiden kunnen met name in de aanlegfase ontstaan tijdens de
werkzaamheden. Hierbij is heien de meest geluidsbelastende activiteit die wel tot honderden meters ver kan
reiken. Dergelijke geluidsbelastende activiteiten vinden potentieel plaats bij alternatieven A1, A2, B en C
doordat er bij deze alternatieven een nieuwe brug wordt gebouwd ten oosten van de bestaande Martinus
Nijhoffbrug. Uitgaande van heiwerkzaamheden voor de aanleg van deze nieuwe brug als worstcase scenario,
reikt verstoring van geluid tot ver in het Natura 2000-gebied Rijntakken. Binnen dit effectbereik kunnen
leefgebied, inclusief vaste verblijfplaatsen van bever aanwezig zijn. Binnen enkele honderden meters afstand
van het plangebied zijn immers meerdere waarnemingen van bever bekend [lit. 8]. Aangezien potentieel
geschikt leefgebied van bever zich binnen het effectbereik van verstoring door geluid van deze alternatieven
bevindt, treedt potentieel een aantasting op van de lokale staat van instandhouding. Significant negatieve
effecten kunnen daarom niet op voorhand worden uitgesloten. Er is hierdoor een grote kans dat mitigatie
noodzakelijk is (zie paragraaf 7.1 voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). De precieze effecten
door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen
of leefgebied en/of verblijfplaatsen van de bever daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het
plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig)
volledig gemitigeerd kunnen worden.

Bij alternatief 0+ wordt gebruik gemaakt van de bestaande brug en is er geen sprake van een aanpassing.
Alternatief 0+ voorziet in een verbetering van de aansluitingen en knooppunten en maakt daarbij maximaal
gebruik van het bestaande asfalt. Van geluidsbelastende activiteiten zoals heiwerkzaamheden is daarom
geen sprake. Geluidsverstoring die ontstaat bij werkzaamheden voor alternatief 0+ reikt daardoor aanzienlijk
minder ver dan de andere alternatieven. Geluidsverstoring als gevolg van de werkzaamheden noodzakelijk
voor alternatief 0+ reiken daarmee niet tot in potentieel geschikt leefgebied van bever binnen het Natura
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2000-gebied. Effecten door verstoring van bever in de aanlegfase zijn daarom bij alternatief 0+ op voorhand
uitgesloten. Dit betekent dat er voor alternatief 0+ geen noodzaak is voor een Passende Beoordeling.

Gebruiksfase

Hoewel de bever gevoelig is voor geluid geldt dit niet voor verkeersgeluid. Op grond van expert judgement
van beverdeskundigen Jeroen Reinhold (Landschapsbeheer Flevoland) en Vilmar Dijkstra
(Zoogdiervereniging) kan voor de bever verstoring als gevolg van verkeersgeluid op voorhand worden
uitgesloten. Beide heren hebben jarenlang onderzoek gedaan naar de bever. Beiden geven aan bevers en
beverburchten regelmatig op zeer korte afstand van autowegen aan te treffen en nooit enige mate van
verstoring door het verkeersgeluid te hebben waargenomen. De heer Dijkstra voegt daaraan toe dat ook als
bevers zich verspreiden door een gebied de kans klein is dat het extra verkeersgeluid in de gebruiksfase ze
hierin beinvloedt. Verstoring van bever door geluid in de gebruiksfase is daarom op voorhand uitgesloten. Er
is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico. Dit betekent dat er geen noodzaak is voor een Passende
Beoordeling.

Meervleermuis

Aanlegfase

Plotselinge geluiden kunnen met name in de aanlegfase ontstaan tijdens de werkzaamheden. Hierbij is heien
de meest geluidsbelastende activiteit die wel tot honderden meters ver kan reiken. Dergelijke
geluidsbelastende activiteiten vinden potentieel plaats bij alternatieven A1, A2, B en C doordat er bij deze
alternatieven een nieuwe brug wordt gebouwd ten oosten van de bestaande Martinus Nijhoffbrug.
Uitgaande van heiwerkzaamheden voor de aanleg van deze nieuwe brug als worstcase scenario, reikt
verstoring van geluid tot ver in het Natura 2000-gebied Rijntakken. Binnen dit effectbereik kunnen essentieel
leefgebied en vaste verblijfplaatsen van meervleermuis aanwezig zijn.

Aangezien potentieel geschikt leefgebied van meervleermuis zich binnen het effectbereik van verstoring
door geluid van deze alternatieven bevindt, treedt potentieel een aantasting op van de lokale staat van
instandhouding. Significant negatieve effecten kunnen daarom niet op voorhand worden uitgesloten.

Er is hierdoor een grote kans dat mitigatie noodzakelijk is (zie paragraaf 7.1 voor een beschrijving van
mitigerende maatregelen). De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is
nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of leefgebied en/of verblijfplaatsen van de meervleermuis
daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en
kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Bij alternatief 0+ wordt gebruik gemaakt van de bestaande brug en is er geen sprake van een aanpassing.
Alternatief 0+ voorziet in een verbetering van de aansluitingen en knooppunten en maakt daarbij maximaal
gebruik van het bestaande asfalt. Van geluidsbelastende activiteiten zoals heiwerkzaamheden is daarom
geen sprake. Geluidsverstoring die ontstaat bij werkzaamheden voor alternatief 0+ reikt daardoor aanzienlijk
minder ver dan de andere alternatieven. Geluidsverstoring als gevolg van de werkzaamheden noodzakelijk
voor alternatief 0+ reiken daarmee niet tot in potentieel geschikt leefgebied van meervleermuis binnen het
Natura 2000-gebied. Effecten door verstoring van meervleermuis in de aanlegfase zijn daarom bij alternatief
0+ op voorhand uitgesloten. Dit betekent dat er voor alternatief 0+ geen noodzaak is voor een Passende
Beoordeling.

Gebruiksfase

Er is weinig bekend over de effecten van verkeersgeluid op vleermuizen zoals de meervleermuis. Uit een
studie van Schaub et al. (2008) blijkt dat de vale vleermuis minder foerageert in gebieden met een
geluidbelasting dan in stille gebieden. De vale vleermuis is in deze studie gebruikt als modelsoort voor
vleermuizen die bij het foerageren naast echolocatie ook passief luisteren naar prooigeluiden. Passief
luisterende soorten worden beinvioed tot circa 60 meter van een autosnelweg (circa 60-65 dB) [lit. 31]. Een
experiment van Luo et al. (2015) liet zien dat menselijk lawaai, zoals verkeersgeluid, foeragerende
watervleermuizen kan verstoren zonder dat er sprake is van maskering van prooigeluid of echolocatie.
Lawaai kan op zich zelf een verstoringsbron (stimulus) vormen waardoor het foerageersucces afneemt.
Aangenomen mag worden dat andere vleermuissoorten van het genus Myotis, waaronder de meervleermuis,
gevoelig zijn voor intensief verkeersgeluid. Aangezien de meervleermuis foerageert met behulp van
echolocatie en niet passief luistert naar prooidieren, is deze soort waarschijnlijk minder gevoelig voor geluid
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dan de vale vleermuis. Als effectengrens voor niet-passief luisterende vleermuizen, zoals de meervleermuis,
wordt 88 dB gehanteerd. Deze effectengrens is gebaseerd op een onderzoek van Bennett et al. uit 2013
[lit. 32]. Ter illustratie, direct naast het verkeer op de snelweg is de geluidsbelasting doorgaans circa 90 dB.
Langs de randen van de snelweg is deze geluidsbelasting circa 75 dB (persoonlijke communicatie
geluidsspecialist, Witteveen+Bos).

In de huidige situatie vormt de Martinus Nijhoffbrug al potentieel een barriére (door geluid- en
lichtverstoring van verkeer op de brug) voor meervleermuizen die de Waal gebruiken als vliegroute en
foerageergebied. In de gebruiksfase verschuift de potentiéle effectengrens (88 dB) nagenoeg niet. Dit zorgt
daarom niet voor een wezenlijke verandering ten opzichte van de huidige situatie. Indien de brug in de
huidige situatie een barriere vormt dan blijft dit in de gebruiksfase ook het geval. Anderzijds, als de brug in
de huidige situatie geen barriere vormt, blijft dit in de gebruiksfase ook zo.

Op basis van voorgaande wordt geconcludeerd dat verstoring van de meervleermuis in de gebruiksfase op
voorhand is uit te sluiten. Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico. Dit betekent dat er geen
noodzaak is voor een Passende Beoordeling.

Broedvogels (Voortoets/globale Passende Beoordeling)

In paragraaf 5.2.1 is reeds beschreven dat potentieel geschikt leefgebied voor aanwezen broedvogelsoorten
(zoals dodaars, oeverzwaluw, ijsvogel en blauwborst) aanwezig is in de vorm van (rietymoerasbiotoop, ruigte,
geinundeerde vegetaties, (bloemrijke) hooilanden in uiterwaarden, plassen en overige waterpartijen. De
effecten van verstoring door geluid op deze broedvogels worden hierna nader toegelicht.

Aanlegfase

Tijdens de aanlegfase kunnen broedvogels worden verstoord door plotselinge geluiden die ontstaan bij
werkzaamheden. Hierbij is heien de meest geluidsbelastende activiteit die wel tot honderden meters ver kan
reiken. Dergelijke geluidsbelastende activiteiten vinden potentieel plaats bij alternatieven A1, A2, B en C
doordat er bij deze alternatieven een nieuwe brug wordt gebouwd ten oosten van de bestaande Martinus
Nijhoffbrug. Uitgaande van heiwerkzaamheden voor de aanleg van deze nieuwe brug als worstcase scenario,
reikt verstoring van geluid tot ver in het Natura 2000-gebied Rijntakken. Binnen dit effectbereik kunnen
leefgebied en nesten van broedvogels aanwezig zijn. Binnen enkele honderden meters afstand van het
plangebied zijn immers meerdere waarnemingen van blauwborst, dodaars, ijsvogel, oeverzwaluw en zwarte
stern bekend [lit. 8].

Aangezien potentieel geschikt leefgebied van broedvogels zich binnen het effectbereik van verstoring door
geluid van deze alternatieven bevindt, treedt potentieel een aantasting op van de lokale staat van
instandhouding. Significant negatieve effecten kunnen daarom niet op voorhand worden uitgesloten.

Er is hierdoor een grote kans dat mitigatie noodzakelijk is (zie paragraaf 7.1 voor een beschrijving van
mitigerende maatregelen). De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is
nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of leefgebied en/of nesten van broedvogels daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Bij alternatief 0+ wordt gebruik gemaakt van de bestaande brug en is er geen sprake van een aanpassing.
Alternatief 0+ voorziet in een verbetering van de aansluitingen en knooppunten en maakt daarbij maximaal
gebruik van het bestaande asfalt. Van geluidsbelastende activiteiten zoals heiwerkzaamheden is daarom
geen sprake. Geluidsverstoring die ontstaat bij werkzaamheden voor alternatief 0+ reikt daardoor aanzienlijk
minder ver dan de andere alternatieven. Geluidsverstoring als gevolg van de werkzaamheden noodzakelijk
voor alternatief 0+ reiken daarmee niet tot in potentieel geschikt leefgebied van broedvogels binnen het
Natura 2000-gebied. Effecten door verstoring van broedvogels in de aanlegfase zijn daarom bij alternatief
0+ op voorhand uitgesloten. Dit betekent dat er voor alternatief 0+ geen noodzaak is voor een Passende
Beoordeling.

Gebruiksfase

Goed onderzochte dosis-effectrelaties van geluidsverstoring op broedvogels [lit. 33] tonen aan dat aantallen
broedparen negatief worden beinvioed bij 42 dB (soorten van gesloten vegetaties) en bij 47 dB (soorten van
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open vegetaties). Afbeelding 6.11 toont de geluidsbelasting van 42 tot 47 dB (blauwe arcering) in de directe
omgeving van deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel in de autonome situatie (dit is exclusief
scheepvaart, andere wegen, fabrieken, et cetera). Afbeelding 6.12 laat zien dat in de autonome situatie de 42
dB contour al ver binnen het Natura 2000-gebied reikt (tot circa twee kilometer binnen het Natura 2000-
gebied). Ondanks de aanwezige verstoring in het gebied zijn hier wel waarnemingen bekend van soorten als
blauwborst, oeverzwaluw, ijsvogel en zwarte stern [lit. 8]. Het gebied draagt dus potentieel bij aan de
draagkracht van het Natura 2000-gebied en instandhoudingsdoelstellingen voor deze soorten. In de
omgeving is buiten de bestaande contour van de snelweg ander geschikt broedbiotoop aanwezig in de
aanwezige uiterwaarden. Hoewel dit broedbiotoop buiten de verstoringscontour van de snelweg ligt, ligt
deze potentieel wel binnen het effectbereik van andere verstoringsbronnen zoals bijvoorbeeld scheepvaart.

Afbeelding 6.11 Geluidscontour autonome situatie (zonder project) in deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

Hurwenensche Uiterwaarden

[ Plangebied (9 maart 2020)§
W 42-47dB
47 - 50 dB

In de gebruiksfase (= autonome situatie inclusief project) heeft alternatief 0+ een vergelijkbare
geluidscontour als de autonome situatie zonder het project. Effecten door verstoring van geluid in de
gebruiksfase bij alternatief 0+ zijn daarom op voorhand uitgesloten.

Alternatieven A1, A2, B en C hebben allen een grotere geluidscontour dan de autonome situatie zonder het
project. Hierbij wordt opgemerkt dat het vooral de 42 dB contour is die groter is ten opzichte van de
autonome situatie zonder het project. De 47 dB contour van de alternatieven verandert niet wezenlijk (enkele
meters) ten opzichte van de autonome situatie zonder het project. Van de eerder genoemde
broedvogelsoorten is oeverzwaluw gevoelig voor een geluidsverstoring vanaf 47 dB. Door een toename van
verstoring kunnen significant negatieve effecten op oeverzwaluw optreden. Significant negatieve effecten
kunnen daarom niet op voorhand worden uitgesloten. Er is hierdoor een grote kans dat mitigatie
noodzakelijk is (zie paragraaf 7.1 voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). De precieze effecten
door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen
of leefgebied en/of nesten van de oeverzwaluw daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het
plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig)
volledig gemitigeerd kunnen worden.
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De overige broedvogelsoorten zijn gevoelig voor een geluidsverstoring vanaf 42 dB. Effecten op deze
broedvogels kunnen daarom niet op voorhand worden uitgesloten. Van de alternatieven, heeft binnen
deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel alternatief A2 een aanzienlijk grotere 42 dB contour die
reikt tot binnen potentieel geschikt broedhabitat in Natura 2000-gebied Rijntakken. Alternatief A2 kan
daarom worden gezien als een worstcase scenario voor de effectbeoordeling van verstoring door geluid op
het Natura 2000-gebied. Afbeelding 6.12 laat zien dat de 42 dB contour van alternatief A2, in tegenstelling
tot de autonome situatie zonder het project (afbeelding 6.11), wél reikt tot binnen potentieel geschikt
broedhabitat in de Hurwenensche Uiterwaarden. Het gaat voor alternatief A2 om circa 20 hectare meer
potentieel gebied dat aanwezig is binnen de geluidscontour dan in de autonome situatie zonder project. Dit
is een aanzienlijk oppervliak waardoor significant negatieve effecten niet op voorhand kunnen worden
uitgesloten. Significant negatieve effecten kunnen daarom niet op voorhand worden uitgesloten

Er is hierdoor een grote kans dat mitigatie noodzakelijk is (zie paragraaf 7.1 voor mitigerende maatregelen).
De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of leefgebied en/of nesten van deze broedvogels daadwerkelijk aanwezig zijn in
de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of
deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Afbeelding 6.12 Geluidscontour autonome situatie inclusief project (alternatief A2) in deelgebied Waardenburg-Waalbrug-

Zaltbommel

Hurwenensche Uiterwaarden

[ Plangebied (9 maart 2020) )
m42-47 dB
47 - 50 dB
50 - 75 dB
ESHilNEYenand® E@ak]m:iéﬁﬂ:\:ﬂ Ll

Niet-broedvogels (Voortoets/globale Passende Beoordeling)

In paragraaf 5.2.1 is reeds beschreven dat potentieel geschikt leefgebied voor aangewezen niet-
broedvogelsoorten (zoals grauwe gans, kolgans, krakeend, smient, tureluur en wulp) aanwezig is in de vorm
van waterpartijen en (eiwitrijke) productiegraslanden. Het open water van de Waal is tevens leefgebied voor
visetende vogels, grondel- en duikeenden [lit. 8]. De effecten van verstoring door geluid op deze niet-
broedvogels worden hierna nader toegelicht.
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Aanlegfase

Tijdens de aanlegfase kunnen niet-broedvogels worden verstoord door plotselinge geluiden die ontstaan bij
werkzaamheden. Hierbij is heien de meest geluidsbelastende activiteit die wel tot honderden meters ver kan
reiken. Dergelijke geluidsbelastende activiteiten vinden potentieel plaats bij alternatieven A1, A2, B en C
doordat er bij deze alternatieven een nieuwe brug wordt gebouwd ten oosten van de bestaande Martinus
Nijhoffbrug. Uitgaande van heiwerkzaamheden voor de aanleg van deze nieuwe brug als worstcase scenario,
reikt verstoring van geluid tot ver in het Natura 2000-gebied Rijntakken. Binnen dit effectbereik kan
essentieel leefgebied (foerageergebied en slaap-/rustplaatsen van niet-broedvogels aanwezig zijn. Binnen
enkele tientallen tot honderden meters afstand van het plangebied zijn immers meerdere waarnemingen van
grauwe gans, kolgans, krakeend, smient, tureluur en wulp bekend [lit. 8].

Aangezien potentieel geschikt leefgebied van niet-broedvogels zich binnen het effectbereik van verstoring
door geluid van deze alternatieven bevindt, treedt potentieel een aantasting op van de lokale staat van
instandhouding. Significant negatieve effecten kunnen daarom niet op voorhand worden uitgesloten.

Er is hierdoor een grote kans dat mitigatie noodzakelijk is (zie paragraaf 7.1 voor een beschrijving van
mitigerende maatregelen). De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is
nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of leefgebied van niet-broedvogels daadwerkelijk
aanwezig is in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden
bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Bij alternatief 0+ wordt gebruik gemaakt van de bestaande brug en is er geen sprake van een aanpassing.
Alternatief 0+ voorziet in een verbetering van de aansluitingen en knooppunten en maakt daarbij maximaal
gebruik van het bestaande asfalt. Van geluidsbelastende activiteiten zoals heiwerkzaamheden is daarom
geen sprake. Geluidsverstoring die ontstaat bij werkzaamheden voor alternatief O+ reikt daardoor aanzienlijk
minder ver dan de andere alternatieven. Geluidsverstoring als gevolg van de werkzaamheden noodzakelijk
voor alternatief 0+ reiken daarmee niet tot in potentieel geschikt leefgebied van niet-broedvogels binnen
het Natura 2000-gebied. Effecten door verstoring van niet-broedvogels in de aanlegfase zijn daarom bij
alternatief 0+ op voorhand uitgesloten. Dit betekent dat er voor alternatief 0+ geen noodzaak is voor een
Passende Beoordeling.

Gebruiksfase

Verschillende vogelsoorten kunnen verschillend op geluid reageren. Niet alleen de geluidsbelasting maar
ook andere aspecten van de geluidsbron (frequentie, visuele verstoring, voorspelbaarheid) zijn bepalend
voor de mate van verstoring. Voor andere soorten dan broedvogels zijn geen empirisch bepaalde
verstoringscontouren bekend. De beoordeling van effecten van geluidsverstoring op andere soorten dan
broedvogels betreft daarom maatwerk. Vanwege het verkennende karakter van de onderhavige toets is
maatwerk nog niet mogelijk. Daarom is voor het kwantificeren van de effecten van geluid op niet-
broedvogels, net als voor broedvogels, in deze verkenning een drempelwaarde gehanteerd. Hierbij wordt
uitgegaan van een conservatieve ondergrens van 50 dB. Dit sluit aan bij de in studies gevonden laagste
waarde waarbij door vogels alert gedrag werd vertoond (49 dB) en sluit tevens aan bij verschillende
effectstudies waarbij door experts een conservatieve ondergrens rond de 50 dB(A) wordt gehanteerd [lit. 33
en 34]. In de volgende fase van het project worden effecten van verstoring door geluid op niet-broedvogels
aan de hand van maatwerk nader bepaald.

In de huidige situatie (en referentiesituatie) vormt de Martinus Nijhoffbrug al potentieel een barriere (door
geluidverstoring van verkeer op de brug) voor niet-broedvogels die de Waal en oevers gebruiken als
leefgebied. In de gebruiksfase verschuift de 50 dB contour met slechts enkele tientallen meters nagenoeg
niet (zie afbeelding 6.11 en 6.12). Dit zorgt daarom niet voor een wezenlijke verandering ten opzichte van de
huidige situatie (of referentiesituatie). Indien de brug in de huidige situatie (of referentiesituatie) een
barriére/grote verstoring vormt voor niet-broedvogels dan blijft dit in de gebruiksfase ook het geval.
Anderzijds, als de brug in de huidige situatie (of referentiesituatie) geen barriere/grote verstoring vormt,
blijft dit in de gebruiksfase ook zo.

Op basis van voorgaande wordt geconcludeerd dat verstoring van niet-broedvogels in de gebruiksfase op

voorhand is uit te sluiten. Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico. Dit betekent dat er geen
noodzaak is voor een Passende Beoordeling.
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Verzuring en vermesting (effecten door stikstofdepositie)
Voor een beoordeling van de stikstofeffecten wordt verwezen naar paragraaf 6.6.

6.2.2 Beschermde soorten en Rode Lijst-soorten

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

Tabel 6.10 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies, versnippering (en
barrierewerking) en verstoring. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling per soortgroep.
Voor een aanvullende effectbeoordeling per soort wordt verwezen naar bijlage II.

Tabel 6.10 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B @

Vaatplanten

Grondgebonden zoogdieren

Vleermuizen

Vogels

Amfibieén en reptielen geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico
Vissen n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.
Ongewervelden n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.

Geen risico: geen effecten.

Klein risico: Kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding door gering of tijdelijk effect. Grote kans op noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot compensatie. Klein risico voor de vergunbaarheid.

Groot risico: Kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding door groot en/of permanent effect. Grote kans op

noodzaak tot mitigatie en compensatie. Groot risico voor de vergunbaarheid.

Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)

Vaatplanten

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt biotoop aanwezig voor beschermde
en Rode Lijst vaatplantensoorten in de vorm van waterkanten, akkers, grasland, bermen en ruigten.
Waarnemingen van de Rode Lijst-soort trosdravik is dan ook bekend in de omgeving van het plangebied
[lit. 8].

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op geschikte standplaatsen van beschermde en/of Rode
Lijst vaatplanten. Met name alternatieven B en C hebben meer ruimtebeslag op de omgeving en daarmee
meer ruimtebeslag op potentiéle standplaatsen van beschermde en Rode Lijst-vaatplantensoorten. In deze
verkennende fase van het project is nog niet bekend welk ruimtebeslag permanent is en welk tijdelijk. Vanuit
een worstcase benadering is er daarom van uitgegaan dat het hier om permanent ruimtebeslag gaat. Er is
hierdoor mogelijk sprake van permanent oppervlakteverlies van potentieel geschikte standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst-vaatplantsoorten. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van
de lokale staat van instandhouding. Voor beschermde vaatplantensoorten is er hierdoor een grote kans op
een noodzaak tot mitigatie en compensatie (zie hoofdstuk 7 voor een beschrijving van mitigerende en
compenserende maatregelen). Er is sprake van een groot risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of standplaatsen van beschermde en/of Rode Lijst vaatplantensoorten
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daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid
en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Grondgebonden zoogdieren

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is geschikt leefgebied aanwezig voor beschermde en/of
Rode Lijst grondgebonden zoogdieren. Het kleinschalig landschap met schuilmogelijkheden, begroeide
oeverzones en waterpartijen vormt geschikt leefgebied voor marterachtigen en bever. Waarnemingen van
bunzing en bever zijn dan ook bekend in de directe omgeving van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor marters. Hierdoor kan
oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of minder goed gebruik kunnen
maken van hun leefgebied. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de
vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Binnen het plangebied zijn geen vaste rust- en/of verblijfplaatsen van de bever bekend. Het ruimtebeslag
vindt hier plaats op de aanwezige dijk direct ten westen van de A2. Deze dijk vormt geen geschikt leefgebied
voor de bever. Daarnaast zorgt de nieuwe aansluiting met Waardenburg bij alternatief B voor ruimtebeslag
op landbouwgronden en boomgaarden in de directe omgeving van de A2. Deze landbouwgronden en
boomgaarden vormen ook geen geschikt leefgebied voor de bever. Hiermee is een kans op vernietiging of
versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van verblijfplaatsen van de bever op voorhand
uitgesloten. Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Vleermuizen

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van vleermuizen
(beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’). Daarnaast zijn er binnen (de directe omgeving van) het plangebied
geen vaste rust- en/of verblijfplaatsen, vliegroutes en/of foerageergebieden van vleermuizen bekend. Het
plangebied en de directe omgeving bieden echter veel potentie voor vleermuizen in de vorm van
bebouwing, bomen, struweel, lijnvormige elementen en waterpartijen. Alle alternatieven hebben
ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor vleermuizen. Door het amoveren van panden, de kap
van bomen en andere verwijderingen van lijnvormige elementen bestaat daarom de kans op vernietiging en
versnippering van essentieel leefgebied (vliegroutes en/of foerageergebieden) en/of vernietiging van
verblijfplaatsen van vleermuizen. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van de lokale
staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de
vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Vogels met jaarrond beschermde nesten

Door de aanwezigheid van (half)open landschap, bosranden, bebouwing en kleinschalig agrarisch
cultuurlandschap is de omgeving van het plangebied geschikt voor soorten waarvan het nest jaarrond
beschermd is. De aanwezige bomen binnen het plangebied vormen geschikte broedlocaties voor
boombroeders. Zo zijn er roekenkolonies direct langs de A2 waargenomen tussen Waardenburg en
deelgebied Deil [lit. 8]. De omgeving van het plangebied heeft ook potentie voor territoria van soorten die
kenmerkend zijn voor het kleinschalig cultuurlandschap en bebouwing. Zo zijn huismus, gierzwaluw en
steenuil waargenomen in de omgeving van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentiéle broedplaatsen van roek. Alternatieven B en C hebben

hierbij aanzienlijk meer ruimtebeslag op de omgeving. Hiermee bestaat een kans op vernietiging van
jaarrond beschermde nesten en/of essentieel leefgebied van de roek. Er is hierdoor potentieel sprake van
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een kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief
effect waarbij een grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een
groot risico voor de vergunbaarheid.

Ter hoogte van Waardenburg hebben alle alternatieven behalve alternatief 0+ ruimtebeslag op aanwezige
gebouwen langs de A2. Al deze alternatieven hebben hiermee potentieel ruimtebeslag op aanwezige nesten
en/of potentieel geschikt leefgebied voor de gierzwaluw en de huismus. Hiermee bestaat een kans op
vernietiging en versnippering van jaarrond beschermde nesten en/of essentieel leefgebied van deze soorten.
Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is
hierdoor bij alle alternatieven behalve alternatief 0+ sprake van een sterk negatief effect waarbij een grote
kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de
vergunbaarheid.

Geen van de alternatieven heeft ruimtebeslag op jaarrond beschermde nesten en/of essentieel leefgebied
van de steenuil. Waargenomen individuen en territoria bevinden zich allen op circa 200 meter of grotere
afstand van het plangebied. Hierdoor is oppervlakteverlies en versnippering niet aan de orde.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of jaarrond beschermde nesten en/of essentieel leefgebied van soorten met
jaarrond beschermde nesten daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan
kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig
gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Amfibieén en reptielen

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde of Rode Lijst amfibieén- en/of
reptielensoorten [lit. 8]. De dichtstbijzijnde waarneming betreft die van kamsalamander
(beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’ en Rode Lijst-soort) direct ten noorden van de Waalbandijk in
Waardenburg aan de oostkant van de A2 [lit. 8].

De kamsalamander komt vooral voor in kleinschalig, bosrijk landschap met houtwallen of struweel, in de
directe omgeving van (visloos) voortplantingswater [lit. 12]. Dergelijk habitat is niet aanwezig binnen de
begrenzing van het plangebied. De aanwezigheid van essentieel leefgebied en/of vaste verblijfplaatsen van
kamsalamander binnen het plangebied kan daarom op voorhand worden uitgesloten. Oppervlakteverlies en
versnippering zijn daarmee niet aan de orde.

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is ook geen geschikt habitat aanwezig voor andere (niet-
vrijgestelde) beschermde amfibieén en reptielen. Deze beschermde amfibieén komen over het algemeen
voor in kleinschalig landschap met bosschages of struweel en kleine, geisoleerde voortplantingswateren met
voldoende oeverbegroeiing. Reptielen geven de voorkeur aan heide en hoogveen, open bossen, ruige
graslanden en/of waterrijke habitats. Dergelijke habitats zijn niet aanwezig binnen het ruimtebeslag van de
alternatieven.

Met betrekking tot oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van
vaste verblijfplaatsen van amfibieén of reptielen is er dus geen vergunbaarheidsrisico.

Vissen

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is geschikt habitat in de vorm van rivier de Waal aanwezig
voor een aantal beschermde en Rode Lijst vissoorten. Soorten zoals houting en steur (beschermingsregime
'Habitatrichtlijn’) komen voor in kustwateren en grotere rivieren. In 2012 zijn 47 steuren losgelaten in de
Waal bij Nijmegen [lit. 35]. Deze steuren zijn naar zee gezwommen en de verwachting is dat deze uit zee
terugkeren om te paaien. Binnen de NDFF zijn tot op heden nog geen waarnemingen van de steur bekend
[lit. 6]. De afgelopen jaren zijn wel waarnemingen gedaan van de houting in enkele uiterwaarden van de
Waal [lit. 8]. De aanwezigheid van deze soorten kan daarom niet op voorhand worden uitgesloten.

De verbreding van de A2 voorziet niet in een ingreep die de voortzetting van rivier de Waal onderbreekt.
Werkzaamheden in en rond rivier de Waal leiden daardoor niet tot oppervlakteverlies of versnippering van
potentieel geschikt leefgebied van de houting en de steur.
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De aanwezigheid van soorten die zijn beschermd door het regime ‘andere soorten’ (beekdonderpad,
beekprik, elrits, Europese rivierkreeft, gestippelde alver en grote modderkruiper) kan wel worden uitgesloten
vanwege het ontbreken van waarnemingen en potentieel geschikt habitat.

Met betrekking tot oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging vaste
verblijfplaatsen van beschermde vissen is er dus geen vergunbaarheidsrisico.

Ongewervelden

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde of Rode
Lijst dagvlinders, libellen of andere ongewervelden. De beschermde soorten uit deze soortgroepen zijn zeer
zeldzaam en/of stellen zeer specifieke eisen aan hun leefgebied. Het plangebied en de directe omgeving
voldoen niet aan deze eisen. De aanwezigheid van beschermde ongewervelden in het plangebied kan
daarom op voorhand worden uitgesloten.

Verstoring

In de sectie ‘Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking) is reeds geconcludeerd dat de
aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst amfibieén, reptielen, vissen en ongewervelden binnen het
plangebied op voorhand kan worden uitgesloten. Deze soortgroepen worden daarom niet in de
voorliggende sectie behandeld. Voor de soortgroep vaatplanten geldt dat deze niet gevoelig zijn voor
verstoring en daarom ook niet verder aan bod komen in voorliggende sectie.

Binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel is verstoring alleen een relevant effecttype voor
grondgebonden zoogdieren, vleermuizen en vogels. De potentiéle effecten door verstoring van deze
soortgroepen worden hierna per soortgroep nader toegelicht.

Grondgebonden zoogdieren

Potentieel geschikt leefgebied voor bever en marterachtigen ligt bij alle alternatieven binnen het effectbereik
van verstoring (door onder andere licht en geluid). Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de
lokale staat van instandhouding. Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of
potentiéle verschuiving van het verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in
de mate van verstoring. In de huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de
gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige situatie voor bever en marters al te verstorend is, blijft dit het
geval in de gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is, dit in de
gebruiksfase ook niet het geval zal zijn. Bovendien is van bevers bekend dat zij niet gevoelig zijn voor
verkeersgeluid [lit. 29].

Voor de aanlegfase geldt dat als gevolg van een tijdelijke verstoring er sprake is van een kans op aantasting
van de lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1
voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie.
Er is een klein risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet
te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of
verblijfplaatsen van bever en marters daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas
dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig
gemitigeerd kunnen worden.

Vleermuizen

Potentieel geschikt leefgebied van vleermuizen ligt binnen het effectbereik van verstoring (door onder
andere licht en geluid). Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de lokale staat van instandhouding.
Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of potentiéle verschuiving van het
verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in de mate van verstoring. In de
huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de gebruiksfase. Indien de snelweg in de
huidige situatie voor vleermuizen al te verstorend is, blijft dit het geval in de gebruiksfase. Omgekeerd
betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is voor vleermuizen, dit in de gebruiksfase ook
niet het geval zal zijn.
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Voor de aanlegfase geldt dat als gevolg van een tijdelijke verstoring er sprake is van een kans op aantasting
van de lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1
voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie.
Er is een klein risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet
te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of
verblijfplaatsen van vleermuizen daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan
kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd
kunnen worden.

Vogels met jaarrond beschermde nesten

In de huidige situatie is ter plaatse van jaarrond beschermde nesten en/of potentieel geschikt leefgebied al
veel verstoring aanwezig door het aanwezige verkeer (licht, geluid, trilling en optische verstoring). Voor de
gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of potentiéle verschuiving van het verkeer op
de verbrede snelweg niet leidt tot een wezenlijke verandering in de mate van verstoring. In de huidige
situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige
situatie voor soorten met een jaarrond beschermd nest al te verstorend is, blijft dit het geval in de
gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is, dit in de gebruiksfase
ook niet het geval zal zijn.

Verstoring door geluid reikt in de aanlegfase mogelijk verder dan in de gebruiksfase. Dit betekent dat
soorten met jaarrond beschermde nesten zowel in de directe als in de wijdere omgeving kunnen worden
verstoord. Door een tijdelijke verstoring in de aanlegfase is er sprake van een kans op aantasting van de
lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1 voor
een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie. Er is
een klein risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te
bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond
beschermde nesten daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen
effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen
worden.

6.2.3 Houtopstanden

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

Tabel 6.11 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies van houtopstanden. De mate
van ruimtebeslag is hierbij bepalend geweest. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling van
oppervlakteverlies van houtopstanden/bomen.

Tabel 6.11 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B ©

Gemeente West Betuwe

bomenrijen en bosschages

Gemeente Zaltbommel

bomenrijen en bosschages

Groot risico: kans op >10 % ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden (inclusief losse bomen). Grote kans op noodzaak tot

compensatie.

Oppervlakteverlies
Deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel ligt binnen de gemeenten West Betuwe en Zaltbommel
(afbeelding 5.9 in paragraaf 5.2.3). Binnen de gemeente West Betuwe zijn de Wnb en de APV van de
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gemeente West Betuwe (2019) van kracht. Binnen de gemeente Zaltbommel zijn de Wnb en de APV van de
gemeente Zaltbommel (2019) van kracht.

Langs de A2 staan tot aan het zuiden van Waardenburg aan beide kanten van de snelweg bomenrijen (meer
dan 21 bomen). Direct ten zuiden van Waardenburg zijn tevens bosschages aanwezig die qua oppervlakte
groter zijn dan 10 are. Een deel van de aanwezige houtopstanden bevindt zich binnen de bebouwde kom in
de zin van de Wnb (zie afbeelding 6.13). Voor deze houtopstanden is de APV van de gemeente West Betuwe
van toepassing. Alle alternatieven hebben meer dan 10 % ruimtebeslag op deze aanwezige houtopstanden.
Dit betekent dat voor het kappen van deze bomen een kapvergunning noodzakelijk kan zijn. De overige
houtopstanden binnen het ruimtebeslag in de gemeente West Betuwe staan buiten de bebouwde kom in de
zin van de Wnb. Dit betekent dat voor deze houtopstanden de Wnb van toepassing is. Ook hier hebben de
alternatieven meer dan 10 % ruimtebeslag op de aanwezige houtopstanden. Doordat deze houtopstanden
moeten worden gekapt, is een meldplicht en mogelijk een herplantplicht noodzakelijk’.

Het oppervlakteverlies binnen de gemeente West Betuwe wordt binnen deelgebied Waardenburg-
Waalbrug-Zaltbommel voor alle alternatieven beoordeeld als sterk negatief (kans op >10 % ruimtebeslag op
aanwezige houtopstanden) waarbij een grote kans op de noodzaak tot compensatie aanwezig is. Nader
veldonderzoek moet bepalen of houtopstanden daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de
alternatieven. Indien houtopstanden gekapt moeten worden, wordt een deel van de bomen op basis van een
nader op te stellen landschapsplan herplant.

Binnen de gemeente Zaltbommel zijn verspreid langs de A2 bomenrijen (meer dan 21 bomen) en
bosschages (meer dan 10 are) aanwezig. Al deze houtopstanden staan buiten de bebouwde kom in de zin
van de Wnb. Dit betekent dat voor deze houtopstanden de Wnb van toepassing is. Alternatief 0+ heeft geen
ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden binnen de gemeente Zaltbommel. Oppervlakteverlies is daarom
niet aan de orde. Alle overige alternatieven hebben wel meer dan 10 % ruimtebeslag op de aanwezige
houtopstanden. Het ruimtebeslag van deze alternatieven is van vergelijkbare grootte. Doordat de
houtopstanden buiten de bebouwde kom in de zin van de Wnb staan en moeten worden gekapt, is een
meldplicht en mogelijk een herplantplicht noodzakelijk?.

Dit oppervlakteverlies wordt voor alle alternatieven (behalve alternatief 0+) beoordeeld als sterk negatief
(kans op >10 % ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden) waarbij een grote kans op de noodzaak tot
compensatie aanwezig is. Nader veldonderzoek moet bepalen of houtopstanden daadwerkelijk aanwezig zijn
binnen het ruimtebeslag van de alternatieven. Indien houtopstanden gekapt moeten worden, wordt een deel
van de bomen op basis van een nader op te stellen landschapsplan herplant.

1 Dit geldt niet als het uitzonderingen betreffen die zijn benoemd onder de Wnb.

2 Dit geldt niet als het uitzonderingen betreffen die zijn benoemd onder de Wnb.
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Afbeelding 6.13 Plangebied en de bebouwde kom in de zin van de Wnb in de gemeente West Betuwe

-«

[ Plangebied (9 maart 2020)
|| Boswetgrenzen gemeente West-Betuwe

T

&S i}

6.2.4 Provinciaal beleid: Natuurnetwerk Nederland

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

Tabel 6.12 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies en verstoring. Na de tabel volgt
een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.12 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B C

Beheertypen

L01.01

N14.01

N15.02

N16.03

N16.04

Kernkwaliteiten

Parel Komgrondenreservaat Deil

leefgebied steenuil
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0+ Al A2 B @

leefgebied kamsalamander geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

alle door de Wnb beschermde soorten geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico
en hun leefgebieden

Natura 2000-gebied Rijntakken klein risico klein risico klein risico klein risico klein risico
(zie §6.2.1) (zie §6.2.1) (zie §6.2.1) (zie §6.2.1) (zie §6.2.1)
zuidoever Waal geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico
waarden voor diverse soortgroepen geen risico _
rust, ruimte en donkerte geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

Geen risico: geen effecten.

Klein risico: kans op tijdelijke, niet-significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden. Grote kans op noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot compensatie.

Groot risico: kans op permanente, significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden. Grote kans op mitigatie en
compensatie. Grote kans op noodzaak tot compensatie.

Oppervlakteverlies

Beheertypen

Binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel zijn zes GNN-deelgebieden aanwezig, te weten
Tielerwaard, Geldermalsen, Ophemert-Neerijnen, Waaluiterwaarden Tiel-Waardenburg, Waaluiterwaarden
Waardenburg-Brakel en Bommelerwaard. Afbeelding 6.14 toont de ligging van het plangebied ten opzichte
van deze GNN-deelgebieden. Afbeelding 6.15 toont vervolgens de beheertypen (natuurbeheertypen en
landschapsbeheertypen) die binnen deze GNN-deelgebieden aanwezig zijn binnen en in de directe
omgeving van het plangebied. De rivier de Waal is geen onderdeel van het GNN maar van de Groene
Ontwikkelingszone (GO). Zoals te zien is in afbeelding 6.15, wordt rivier de Waal gekenmerkt door
natuurbeheertype N02.01 (rivier). Effecten op dit natuurbeheertype en eventuele overige kernkwaliteiten die
zijn verbonden aan rivier de Waal komen aan bod in paragraaf 6.2.5.
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Afbeelding 6.14 Ligging van deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel ten opzichte van GNN-deelgebieden

Tielerwaard

Ophemert-

—

Neerijnen

Geldermalsen

Waaluit.eﬁr'_wgglrden
Tiel-Waardenburg

Ak -

Bommelerwaard
Y " . A
*v_..

[ Plangebied (9 maart 2020)

P 22 B i L ESINEdEnbeamstenagal
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Afbeelding 6.15 Ligging van deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel ten opzichte van beheertypen (natuurbeheertypen
en landschapsbeheertypen) binnen en in de directe omgeving van het plangebied

[ Plangebied (9 maart 2020)

[ L01.01 Poel en kleine historische wateren
[ L01.02 Houtwal en houtsingel

[ L01.07 Laan

[[71L02.02 Historisch bouwwerk en erf
[[1L02.03 Historische tuin

B N02.01 Rivier

I N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland

[C71N16.03 Droog bos met productie
B = N16.04 Vochtig bos met productie
[0 N17.03 Park- of stinzenbos

De alternatieven voor het project hebben (potentieel) ruimtebeslag op een aantal van de in afbeelding 6.12
getoonde beheertypen. Tabel 6.13 geeft een overzicht van het ruimtebeslag per alternatief. Ter aanvulling
tonen de afbeeldingen 6.16 en 6.17 hoe dit (potentiéle) ruimtebeslag ruimtelijk is verdeeld.

132|234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Omdat in principe geen nieuwe functies in het GNN zijn toegestaan, geldt ruimtebeslag binnen het GNN
altijd als een significante aantasting. Er is daarom sprake van een sterk negatief permanent effect bij
alternatieven A1, A2, B en C in GNN-deelgebieden Waaluiterwaarden Tiel-Waardenburg en Bommelerwaard
en bij alternatief B in GNN-deelgebied Tielerwaard. Er is hierbij een groot risico dat de aantasting leidt tot
een compensatieopgave.

Tabel 6.13 Ruimtebeslag alternatieven op beheertypen binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

Alternatief Tielerwaard Geldermalsen Ophemert- Waaluiterwaarden Waaluiterwaarden Bommelerwaard
Neerijnen Tiel-Waardenburg Waardenburg-
Brakel

0+ - - - - - -

Al - N B L01.01, N14.01 - N15.02, N16.03,
N16.04

A2 - N B L01.01, N14.01 - N15.02, N16.03,
N16.04

B N16.03 - - L01.01, N14.01 - N15.02, N16.03,
N16.04

C - - - L01.01, N14.01 - N15.02, N16.03,
N16.04
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Afbeelding 6.16 Ruimtebeslag van alternatieven A1, A2, B en C op beheertypen in GNN-deelgebieden Waaluiterwaarden Tiel-
Waardenburg en Bommelerwaard binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel [Dit is een nog niet

ingepast ontwerp dat het worstcase ruimtebeslag laat zien. In volgende fasen van het project worden de ontwerpen
nog nader ingepast en uitgewerkt]

[Z1 Alternatief A1
2 Alternatief A2
[Z1 Alternatief B
A Alternatief C
[ L01.01 Poel en kleine historische wateren
[ L01.02 Houtwal en houtsingel
|| B LO1.07 Laan
71 L02.02 Historisch bouwwerk en erf
[71L02.03 Historische tuin
Il NO02.01 Rivier
[l N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland
| B N14.01 Rivier- en beekbegeleidend bos
[ N15.02 Dennen-, eiken- en beukenbos
|1 N16.03 Droog bos met productie
Il N16.04 Vochtig bos met productie
[0 N17.03 Park- of stinzenbos

S \ N g
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Afbeelding 6.17 Ruimtebeslag van alternatief B op beheertype N16.03 (droog bos met productie) in GNN-deelgebied Tielerwaard
binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel [Dit is een nog niet ingepast ontwerp dat het worstcase
ruimtebeslag laat zien. In volgende fasen van het project worden de ontwerpen nog nader ingepast en uitgewerkt]

A Alternatief B

[ L01.01 Poel en kleine historische wateren
I L01.02 Houtwal en houtsingel

I L01.07 Laan

[[71 L02.02 Historisch bouwwerk en erf
[[71L02.03 Historische tuin

Il NO02.01 Rivier

[ N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland
I N14.01 Rivier- en beekbegeleidend bos
[ N15.02 Dennen-, eiken- en beukenbos
1 N16.03 Droog bos met productie

I N16.04 Vochtig bos met productie

[ N17.03 Park- of stinzenbos

4120}
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Kernkwaliteiten

In paragraaf 5.2.4 zijn reeds de voor het project relevante kernkwaliteiten van GNN-deelgebieden beschre-
ven. Uit tabel 5.13 blijkt dat voor GNN-deelgebied Geldermalsen geen relevante kernkwaliteiten aanwezig
zijn binnen (de directe omgeving van) het plangebied. Voor GNN-deelgebieden Tielerwaard, Ophemert-
Neerijnen, Waaluiterwaarden Tiel-Waardenburg, Waaluiterwaarden Waardenburg-Brakel en Bommelerwaard
zijn er wel relevante kernkwaliteiten. In de sectie hierna worden per GNN-deelgebied de relevante kernkwali-
teiten nader toegelicht.

Tielerwaard

Voor GNN-deelgebied Tielerwaard zijn de volgende relevante kernkwaliteiten aanwezig (zie ook tabel 5.12):
- Parel Komgrondenreservaat Deil;

- leefgebied steenuil;

- leefgebied kamsalamander;

- rust, ruimte en donkerte (behandeld in de sectie 'Verstoring').

Parel Komgrondenreservaat Deil

Het Komgrondenreservaat ligt op circa 500 m afstand van het plangebied. Effecten door oppervlakteverlies
van areaal GNN zijn daarom op voorhand uit te sluiten. Er is geen risico op aantasting van de wezenlijke
kenmerken en waarden van het GNN. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Leefgebied steenuil

Binnen GNN-deelgebied Tielerwaard is geschikt leefgebied aanwezig voor steenuil. Waarnemingen van
essentieel leefgebied en een jaarrond beschermd nest van steenuil zijn dan ook bekend bij camping De
Hoge Haren. Dit essentiéle leefgebied en nest bevinden zich op circa 200 m afstand van het plangebied.
Effecten door oppervlakteverlies van leefgebied van steenuil zijn daarom op voorhand uit te sluiten. Er is
geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN. Er is hierdoor geen sprake
van een vergunbaarheidsrisico.

Leefgebied kamsalamander

Binnen het ruimtebeslag van het project in GNN-deelgebied Tielerwaard is geen geschikt leefgebied voor
kamsalamander in de vorm van kleinschalig, bosrijk landschap met houtwallen/struweel en
voortplantingswater aanwezig (zie ook paragraaf 6.2.2). De aanwezigheid van leefgebied van kamsalamander
binnen het plangebied kan daarom op voorhand worden uitgesloten. Er is geen risico op aantasting van de
wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Ophemert-Neerijnen

Voor GNN-deelgebied Ophemert-Neerijnen zijn de volgende relevante kernkwaliteiten aanwezig (zie ook
tabel 5.14):

- leefgebied steenuil;

- alle door de Wnb beschermde soorten en hun leefgebieden in dit deelgebied.

Leefgebied steenuil

Alleen alternatief B heeft ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Ophemert-Neerijnen. Ter plaatse van het
ruimtebeslag is het landschap zeer open (weilanden, weinig beschutting). Het potentiéle ruimtebeslag vindt
plaats op een deel van een grote boomgaard, fietspad en rotonde (ter hoogte van de Steenweg en
Kaalakkerstraat). Binnen dit ruimtebeslag is geen potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor steenuil. De
aanwezigheid van de soort kan hier op voorhand worden uitgesloten. Er is geen risico op aantasting van de
wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN. Er is hierdoor geen sprake van een juridisch risico voor de
vergunbaarheid van het project.

Alle door de Wnb beschermde soorten en hun leefgebieden in dit deelgebied

Alleen alternatief B heeft ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Ophemert-Neerijnen. Het betreft
ruimtebeslag op een deel van een grote boomgaard, fietspad en rotonde (ter hoogte van de Steenweg en
Kaalakkerstraat). Binnen dit ruimtebeslag is geen potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor beschermde,
soorten. De aanwezigheid van beschermde soorten kan hier op voorhand worden uitgesloten. Er is geen
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risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN. Er is hierdoor geen sprake van
een vergunbaarheidsrisico.

Waaluiterwaarden Tiel-Waardenburg

Voor GNN-deelgebied Waaluiterwaarden Tiel-Waardenburg zijn de volgende relevante kernkwaliteiten aan-

wezig (zie ook tabel 5.15):

- Natura 2000-gebied Rijntakken;

- noordoever Waal met variabel, grotendeels halfnatuurlijk cultuurlandschap met natuurcomplexen in de
uiterwaarden;

- waarden voor weidevogels, water- en moerasvogels, vleermuizen, amfibieén, vissen en bever;

- leefgebied steenuil;

- rust, ruimte en donkerte (behandeld in de sectie 'Verstoring').

Effecten op Natura 2000-gebied Rijntakken
Voor effecten op Natura 2000-gebied Rijntakken wordt verwezen naar paragraaf 6.2.1 (Natura 2000-gebie-
den).

Noordoever Waal met variabel, grotendeels halfnatuurlijk cultuurlandschap met natuurcomplexen in de
uiterwaarden

Van de in tabel 5.15 genoemde uiterwaarden is alleen de Rijswaard relevant voor het project. De overige ui-
terwaarden liggen niet in de (directe) omgeving van het plangebied. Binnen het GNN-deelgebied ligt de
Rijswaard aan beide kanten van het plangebied (zie afbeelding 6.18). Zoals te zien is in afbeelding 6.18 be-
staat de Rijswaard uit zowel GNN als Groene Ontwikkelingszone (GO). Effecten op de GO komen aan bod in
paragraaf 6.2.5 en worden hier niet verder behandeld.

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op een klein deel van de Rijswaard dat
onderdeel is van het GNN (zie ook afbeelding 6.16 voor ruimtebeslag op aanwezige beheertypen). Er is
hierdoor een kans op oppervlakteverlies van areaal GNN. Omdat in principe geen nieuwe functies in het
GNN zijn toegestaan, geldt ruimtebeslag binnen het GNN altijd als een significante aantasting. Deze
aantasting moet worden gemitigeerd en/of gecompenseerd (zie paragraaf 3.1.3). Er is hierdoor sprake van
een negatief effect waarbij een groot risico op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is. Er is
geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Waarden voor weidevogels, water- en moerasvogels, vleermuizen, amfibieén, vissen en bever

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Waaluiterwaarden
Tiel-Waardenburg. Het betreft ruimtebeslag op een deel van de Rijswaard. Binnen dit ruimtebeslag is
potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor weidevogels, water- en moerasvogels, vleermuizen, amfibieén
en bever. Effecten op deze soortgroepen zijn reeds deels beschreven en beoordeeld in paragraaf 6.2.2. In
paragraaf 6.2.2 is geconcludeerd dat er voor deze soortgroepen kleine tot grote risico’s voor de noodzaak
tot mitigatie en compensatie en eventueel vergunbaarheid zijn. Vanuit een worstcase scenario voor het GNN
kan oppervlakteverlies van leefgebied van weide-, water- en moerasvogels niet op voorhand worden
uitgesloten. Dit betekent dat een significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het
GNN ook niet op voorhand kan worden uitgesloten. De precieze effecten door het project zijn in deze fase
nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of waarden voor weidevogels,
water- en moerasvogels, vleermuizen, amfibieén, vissen en bever daadwerkelijk aanwezig zijn in (de
omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze
(indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.
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Afbeelding 6.18 Ligging van de Rijswaard ten opzichte van het plangebied

[ Plangebied (9 maart 2020)
GNN
GO
EstiiNederiandibeeldmateTiaalinll

Waaluiterwaarden Waardenburg-Brakel

Voor GNN-deelgebied Waaluiterwaarden Waardenburg-Brakel zijn de volgende relevante kernkwaliteiten

aanwezig (zie ook tabel 5.16):

- noord- en zuidoever Waal met variabel, grotendeels agrarisch, maar ook industrieel cultuurlandschap en
natuurcomplexen;

- leefgebied steenuil;

- leefgebied kamsalamander;

- waarden voor weidevogels, water- en moerasvogels, vleermuizen, amfibieén, vissen en bever;

- rust, ruimte en donkerte (behandeld in de sectie 'Verstoring’).

Noord- en zuidoever Waal met variabel, grotendeels agrarisch, maar ook industrieel cultuurlandschap en
natuurcomplexen

Van de in tabel 5.16 genoemde uiterwaarden is alleen de Rijswaard relevant voor het project. De overige ui-
terwaarden liggen niet in de (directe) omgeving van het plangebied. De Rijswaard grens op ruim één kilome-
ter afstaand ten westen van het plangebied met deelgebied Waaluiterwaarden-Waardenburg-Brakel. Effec-
ten door oppervlakteverlies van areaal GNN zijn daarom op voorhand uit te sluiten. Er is geen risico op aan-
tasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN. Er is hierdoor geen sprake van een vergun-
baarheidsrisico.

Leefgebied steenuil

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Waaluiterwaarden
Waardenburg-Brakel. Het betreft ruimtebeslag op een deel van het aanwezige talud direct ten westen van de
A2. Binnen dit ruimtebeslag is geen potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor steenuil. De aanwezigheid
van de soort kan hier op voorhand worden uitgesloten. Er is geen risico op aantasting van de wezenlijke
kenmerken en waarden van het GNN. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Leefgebied kamsalamander

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Waaluiterwaarden
Waardenburg-Brakel. Het betreft ruimtebeslag op een deel van het aanwezige talud direct ten westen van de
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A2. Binnen dit ruimtebeslag is geen potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor kamsalamander. De
aanwezigheid van de soort kan hier op voorhand worden uitgesloten. Er is geen risico op aantasting van de
wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Waarden voor weidevogels, water- en moerasvogels, vleermuizen, amfibieén, vissen en bever

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Waaluiterwaarden
Waardenburg-Brakel. Het betreft ruimtebeslag op een deel van het aanwezige talud direct ten westen van de
A2. Binnen dit ruimtebeslag is geen potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor weidevogels, water- en
moerasvogels, vleermuizen, amfibieén en bever. De aanwezigheid van deze soorten kan hier op voorhand
worden uitgesloten. Er is geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN.
Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Bommelerwaard

Voor GNN-deelgebied Bommelerwaard zijn de volgende relevante kernkwaliteiten aanwezig (zie ook tabel
5.17):

- leefgebied steenuil;

- leefgebied kamsalamander.

Leefgebied steenuil

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Bommelerwaard. Het
betreft ruimtebeslag op een deel van het aanwezige talud direct waarop de A2 ligt. Binnen dit ruimtebeslag
is geen potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor steenuil. De aanwezigheid van de soort kan hier op
voorhand worden uitgesloten. Er is geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van
het GNN. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Leefgebied kamsalamander

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Bommelerwaard. Het
betreft ruimtebeslag op een deel van het aanwezige talud direct waarop de A2 ligt. Binnen dit ruimtebeslag
is geen potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor kamsalamander. De aanwezigheid van de soort kan
hier op voorhand worden uitgesloten. Er is geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en
waarden van het GNN. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Verstoring

In de sectie ‘Oppervlakteverlies' is reeds beschreven dat binnen deelgebied Deil zes GNN-deelgebieden
aanwezig zijn, te weten Tielerwaard, Geldermalsen, Ophemert-Neerijnen, Waaluiterwaarden Tiel-
Waardenburg, Waaluiterwaarden Waardenburg-Brakel en Bommelerwaard. Voor Tielerwaard,
Waaluiterwaarden Tiel-Waardenburg en Waaluiterwaarden Waardenburg-Brakel zijn de aspecten ‘rust,
ruimte en donkerte’ expliciet opgenomen als kernkwaliteit (zie tabellen 5.12, 5.15 en 5.16 in paragraaf 5.2.4).
Voor Geldermalsen, Ophemert-Neerijnen en Bommelerwaard is dit niet het geval. Echter, in bijlage 8 van de
Omgevingsverordening van de provincie Gelderland [lit. 4] zijn 'stilte, donkerte, openheid en rust’
opgenomen als algemene kernkwaliteiten voor het gehele GNN (zie paragraaf 3.1.3). Dit betekent dat
verstoring een relevant effecttype is voor beide GNN-deelgebieden.

De werkzaamheden brengen tijdens de aanleg verstoring met zich mee waardoor de mate van rust, stilte en
donkerte binnen het GNN verandert. Dit is echter een tijdelijk effect; zodra de aanpassingen aan de A2 zijn
voltooid zijn er geen andere functies mogelijk dan die nu al het geval zijn (het is een snelweg en blijft een
snelweg). De kernkwaliteiten rust, stilte en donkerte worden op de langere termijn daarom niet aangetast
door het project. Er is hiermee geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het
GNN. Er is hierdoor geen sprake van vergunbaarheidsrisico.

Tijdens de volgende fase van het project zal bij de keuze van verlichting en dergelijke rekening gehouden
worden met het beperken van uitstraling naar de omgeving om de kernkwaliteiten te beschermen.
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6.2.5 Provinciaal beleid: Overig

Deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel ligt in de provincie Gelderland. Het overige provinciaal
beleid van Gelderland bestaat uit de Groene Ontwikkelingszone (GO). Ter hoogte van deelgebied
Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel is gebied aanwezig dat is aangewezen als GO. Het betreft rivier de
Waal en de graslanden en bosschages langs de A2 en het aanwezige spoor. Rond dit gebied zijn de
uiterwaarden van de Waal aangewezen als GNN of als rustgebied voor winterganzen. In geval van de
Rijswaard (ten noorden van de Waal) gaat het om zowel GNN als rustgebied voor winterganzen. De effecten
van oppervlakteverlies van areaal GNN zijn reeds beschreven en beoordeeld in paragraaf 6.2.4.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

Tabel 6.14 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies en verstoring. Na de tabel volgt
een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.14 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B G

Oppervlakteverlies

Verstoring

Geen risico: geen effecten.

Oppervlakteverlies

Alle alternatieven hebben in meer of mindere mate ruimtebeslag op de GO. Alternatief 0+ heeft alleen
ruimtebeslag op een kleine strook grasland direct ten westen van de A2 (zie afbeelding 6.19, links). De
overige alternatieven hebben allen ruimtebeslag op een aanzienlijk groter gebied dat is aangewezen als GO
(zie afbeelding 6.19, rechts).

Afbeelding 6.19 Ruimtebeslag van alternatief 0+ (links) en alternatieven A1, A2, B en C (rechts) op de GO binnen deelgebied
Waardenburg-Waalbrug_Zaltbommel [Dit is een nog niet ingepast ontwerp dat het worstcase ruimtebeslag laat

zien. In volgende fasen van het project worden de ontwerpen nog nader ingepast en uitgewerkt.]

22 Alteatief A1
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In tegenstelling tot het GNN staat ruimtebeslag binnen de GO niet per definitie gelijk aan een significante
aantasting. Of er sprake is van een significante aantasting van de GO wordt bepaald aan de hand van de
kernkwaliteiten van het deelgebied waarbinnen de ontwikkeling plaatsvindt. Binnen deelgebied
Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel vindt ruimtebeslag op GO met name plaats op bermen en andere
stroken grasland met enkele bosschages. Deze gebieden vormen vanwege de directe ligging naast/tussen
de snelweg en spoorlijn geen geschikt leefgebied voor soorten die zijn opgenomen als kernkwaliteit voor
het gebied (zie paragraaf 5.2.4). Hoewel er ook sprake is van ruimtebeslag op rivier de Waal (overkluizing van
de rivier), leidt dit niet tot een aantasting van de kernkwaliteiten of samenhang van het gebied. Het verloop
van de rivier wordt namelijk te allen tijde voortgezet. Oppervlakteverlies van areaal GO betekent daardoor
geen aantasting van kernkwaliteiten en/of de samenhang van het gebied. Mitigatie en compensatie zijn
daarom niet aan de orde. Er is geen vergunbaarheidsrisico.

Verstoring

De werkzaamheden brengen tijdens de aanleg verstoring met zich mee waardoor de mate van rust, stilte en
donkerte binnen de GO verandert. Dit is echter een tijdelijk effect; zodra de aanpassingen aan de A2 zijn
voltooid zijn er geen andere functies mogelijk dan die nu al het geval zijn (het is een snelweg en blijft een
snelweg). Hierdoor zijn effecten in de gebruiksfase ook uitgesloten. De kernkwaliteiten rust, stilte en
donkerte worden op de langere termijn daarom niet aangetast door het project. Er is hiermee geen risico op
aantasting van de kernkwaliteiten van de GO. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

6.2.6 Kaderrichtlijn Water

Binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel is één Kaderrichtlijn Water (KRW) waterlichaam
aanwezig, te weten Bovenrijn, Waal (NL93_8). Rivier de Waal is circa 80 kilometer lang wordt beheerd door
het Ministerie van lenW.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

Tabel 6.15 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies. Na de tabel volgt een
toelichting op de effectbeoordeling.

Tabel 6.15 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B @

KRW-waterlichaam

Bovenrijn, Waal geen sg _

Geen risico: geen effecten.

Groot risico: kans op permanente achteruitgang van KRW-waterlichamen. KRW-doelstellingen kunnen mogelijk niet behaald

worden. Grote kans op noodzaak tot mitigatie en compensatie.

Oppervilakteverlies

In paragraaf 5.2.7 is reeds beschreven dat voor KRW-waterlichaam Bovenrijn, Waal de kwaliteitselementen
‘macrofauna’, ‘overige waterflora’ en ‘vis’ bepalend zijn voor de kwaliteit. Van deze kwaliteitselementen
voldoet in de huidige situatie alleen ‘overige waterflora’ aan de gestelde norm. De overige
kwaliteitselementen voldoen niet aan de gestelde norm.

In de huidige situatie kruist de A2 dit KRW-waterlichaam al (Martinus Nijhoffbrug over rivier de Waal). Alle
alternatieven behalve alternatief 0+ hebben potentieel evenveel ruimtebeslag op circa 70 m lengte van het
KRW-waterlichaam (overkluizing van de rivier). Dit komt neer op circa 0,09 % van de totale lengte wat het
waterlichaam.

141|234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Ter hoogte van de Martinuf Nijhoffbrug vormen de oevers van de Waal geen ecologisch relevant areaal.
Doordat in deze fase nog niet bekend is hoe eventuele nieuwe bruggen worden aangelegd (bijvoorbeeld
waar precies de pijlers worden geplaats), kan niet op voorhand worden uitgesloten dat er ‘ecologisch
relevant of kwetsbaar areaal’ aanwezig is binnen het ruimtebeslag (zie toetsingskader in paragraaf 3.1.6).
Vanuit een worstcase benadering kan daarom een kans op permanente achteruitgang van het KRW-
waterlichaam niet op voorhand worden uitgesloten. Vanuit dezelfde worstcase benadering bestaat hierdoor
de kans dat KRW-doelstellingen niet behaald kunnen worden als de activiteit (de verbreding van de A2) hier
daadwerkelijk plaatsvindt. Er is hierdoor een kans op noodzaak tot compensatie. Nader onderzoek moet
bepalen of binnen het ruimtebeslag daadwerkelijk ecologisch relevant of kwetsbaar areaal aanwezig is voor
de kwaliteitselementen van dit KRW-waterlichaam. Indien aanwezig, dient toetsingskader deel 2 van het
BPRW-stroomschema doorlopen te worden. Dit geeft uitsluitsel over eventueel optredende effecten.

6.2.7 Conclusie deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

In de voorgaande paragrafen is steeds per criterium een vertaling gemaakt van de effecten naar een
risicobeoordeling om inzicht te geven in de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid.
Tabel 6.16 toont voor deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel per criterium een samenvatting van
deze risico’s voor de kansrijke alternatieven. Zoals te zien is in tabel 6.8 zijn er nagenoeg geen
onderscheidende effecten (behalve bij NNN) tussen de alternatieven met betrekking tot de risico’s voor
compensatieopgaves en eventuele vergunbaarheid. Het is echter wel zo dat in sommige gevallen bepaalde
alternatieven kunnen leiden tot een grotere compensatieopgave. In de praktijk betekent dat in zulke
gevallen vaak een groter risico voor vergunbaarheid dan bij kleinere compensatieopgaves.

Tabel 6.16 toont voor deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel per criterium de juridische risico’s
van de kansrijke alternatieven. Doordat stikstofeffecten niet zijn toe te wijzen aan deelgebieden, zijn de
stikstofeffecten als gevolg van het project integraal beoordeeld in paragraaf 6.6. Risico’s met betrekking tot
stikstofdepositie zijn daarom niet verwerkt in de tabel hierna.

Tabel 6.16 Beoordeling alternatieven in deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

Criterium Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief Toelichting
0+ Al A2 B C
Natura 2000- 0 - - - - klein risico: bij A1, A2, B en
gebieden C kans op negatief,
(m.u.v. stikstof) tijdelijk effect. Grote kans

op de noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op
de noodzaak tot
compensatie. Klein risico
voor de vergunbaarheid

geen risico: bij 0+ geen
kans op (significant)
negatieve effecten

Beschermde en - - - - - groot risico: bij alle
Rode Lijst- alternatieven is er een
soorten kans op sterk negatieve

permanente effecten. Er is
een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie en
compensatie en eventueel
een groot risico voor de
vergunbaarheid

Houtopstanden - - - - - groot risico: bij alle
alternatieven is er een
kans op sterk negatieve
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Criterium

Alternatief
0+

Alternatief
Al

Alternatief
A2

Alternatief
B

Alternatief
C

Toelichting

permanente effecten. Eris
een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie en
compensatie

Provinciaal
beleid: NNN

groot risico: kans op sterk
negatieve permanente
effecten bij A1, A2, Ben C.
Er is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie en
compensatie.

Geen risico/effecten bij 0+

Provinciaal
beleid: Overig

geen risico: bij alle
alternatieven geldt dat er
geen kans is op (sterk)
negatieve effecten

Kaderrichtlijn
Water

geen risico: bij alternatief
0+ geldt dat er geen kans
is op (sterk) negatieve
effecten.

groot risico: bij
alternatieven A1, A2, B en
C is er een kans op sterk
negatieve permanente
effecten. Er is een grote
kans op de noodzaak tot
mitigatie en compensatie

--  Groot risico: kans op sterk negatief effect. Effect is groot en/of permanent. Grote kans op noodzaak tot mitigatie en

compensatie. Eventueel een groot risico voor de vergunbaarheid.

- Klein risico: kans op negatief effect. Effect is gering en/of tijdelijk. Grote kans op noodzaak tot mitigatie. Kleine kans op

noodzaak tot compensatie. Eventueel een klein risico voor de vergunbaarheid.

0 geen risico: geen kans op (sterk) negatieve effecten ten opzichte van de referentiesituatie.

+ geen risico: kans op positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.

++ geen risico: kans op sterk positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.
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6.3  Deelgebied De Lucht-Kerkdriel

Afbeelding 6.20 Ligging deelgebied De Lucht-Kerkdriel

De Lucht - Kerkdriel

6.3.1 Natura 2000-gebieden

Ter hoogte van deelgebied De Lucht-Kerkdriel zijn geen Natura 2000-gebieden aanwezig (zie afbeelding
5.4). Het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied, Rijntakken, ligt op circa twee kilometer afstand. Overige
Natura 2000-gebieden in de regio liggen op meer dan 6,5 km afstand.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel

Tabel 6.17 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies, versnippering (en
barriérewerking) en verstoring. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.17 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B ©

Natura 2000 geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

Geen risico: geen effecten.

Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)

Gezien de grote afstand tussen deelgebied De Lucht-Kerkdriel en omliggende Natura 2000-gebieden, zijn
effecten door oppervlakteverlies en versnippering (inclusief barrierewerking) niet aan de orde. Significant
negatieve effecten zijn op voorhand uitgesloten.
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Verstoring

Uitgaande van een gemiddelde worstcase effectafstand van 1500 m (zie paragraaf 4.3) door
heiwerkzaamheden tijdens de aanlegfase en de afstand tot het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied

(2 kilometer) zijn effecten door verstoring niet aan de orde. Voor de gebruiksfase geldt dat er binnen het
deelgebied weliswaar als gevolg van een verkeersaantrekkende werking potentieel een toename plaatsvindt
van verstoring door verkeer. Deze verstoring reikt echter niet tot in Natura 2000-gebieden. Een toename van
geluidsverstoring als gevolg van deze verkeersaantrekkende werking is pas merkbaar in deelgebied
Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel, waar Natura 2000-gebied Rijntakken ligt. De effecten van deze
toename van geluidsverstoring zijn daarom nader beschreven en beoordeeld in paragraaf 6.2.1.

Voor deelgebied De Lucht-Kerkdriel zijn significant negatieve effecten op Natura 2000-gebieden als gevolg
van een toename aan verstoring in de aanleg- en gebruiksfase op voorhand uitgesloten.

Verzuring en vermesting (effecten door stikstofdepositie)
Voor een beoordeling van de stikstofeffecten wordt verwezen naar paragraaf 6.6.

6.3.2 Beschermde soorten en Rode Lijst-soorten

Samenvatting van effecten binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel

Tabel 6.18 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies, versnippering (inclusief
barrierewerking) en verstoring. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling per soortgroep.
Voor een aanvullende effectbeoordeling per soort wordt verwezen naar bijlage II.

Tabel 6.18 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

Vaatplanten

=)
¥

=
>
N
w
la)

Grondgebonden zoogdieren klein risico
Vleermuizen klein risico
Vogels klein risico
Amfibieén en reptielen n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.
Vissen n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.
Ongewervelden n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.

Geen risico: geen effecten.

Klein risico: Kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding door gering of tijdelijk effect. Grote kans op noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot compensatie. Klein risico voor de vergunbaarheid.

Groot risico: Kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding door groot en/of permanent effect. Grote kans op

noodzaak tot mitigatie en compensatie. Groot risico voor de vergunbaarheid.

Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)

Vaatplanten

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt biotoop aanwezig voor beschermde
en Rode Lijst vaatplantensoorten in de vorm van waterkanten, akkers, grasland, bermen en ruigten.
Waarnemingen van de Rode Lijst-soorten beemdkroon, kamgras, korenbloem, rijstgras en rode ogentroost
zijn dan ook bekend in de omgeving van het plangebied [lit. 8].
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Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op geschikte standplaatsen van beschermde en/of Rode
Lijst vaatplanten. Met name alternatieven B en C hebben meer ruimtebeslag op de omgeving en daarmee
meer ruimtebeslag op potentiéle standplaatsen van beschermde en Rode Lijst-vaatplantensoorten. In deze
verkennende fase van het project is nog niet bekend welk ruimtebeslag permanent is en welk tijdelijk. Vanuit
een worstcase benadering is er daarom van uitgegaan dat het hier om permanent ruimtebeslag gaat. Er is
hierdoor mogelijk sprake van permanent oppervlakteverlies van potentieel geschikte standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst-vaatplantsoorten. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van
de lokale staat van instandhouding. Voor beschermde vaatplantensoorten is er hierdoor een grote kans op
een noodzaak tot mitigatie en compensatie (zie hoofdstuk 7 voor een beschrijving van mitigerende en
compenserende maatregelen). Er is sprake van een groot risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of standplaatsen van beschermde en/of Rode Lijst vaatplantensoorten
daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid
en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Grondgebonden zoogdieren

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is geschikt leefgebied aanwezig voor beschermde en/of
Rode Lijst grondgebonden zoogdieren. De aanwezige weidegebieden met sloten, oeverbegroeiingen,
schuilmogelijkheden en bebouwing vormen geschikt leefgebied voor marterachtigen. Waarnemingen van
bunzing zijn dan ook bekend in de directe omgeving van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor
marters. Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of minder goed
gebruik kunnen maken van hun leefgebied. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van
de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect
waarbij een grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot
risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of vaste verblijfplaatsen daadwerkelijk aanwezig zijn
in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of
deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Vleermuizen

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van vieermuizen
(beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’). Daarnaast zijn er binnen (de directe omgeving van) het plangebied
geen vaste rust- en/of verblijfplaatsen, vliegroutes en/of foerageergebieden van vleermuizen bekend. Het
plangebied en de directe omgeving bieden echter veel potentie voor vleermuizen in de vorm van
bebouwing, bomen, struweel, lijnvormige elementen en waterpartijen. Dergelijk potentieel geschikt habitat is
aanwezig binnen het ruimtebeslag van alle alternatieven behalve die van alternatief 0+.

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor
vleermuizen. Door het amoveren van panden, de kap van bomen en andere verwijderingen van lijnvormige
elementen bestaat daarom de kans op vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied (vliegroutes
en/of foerageergebieden) en/of vernietiging van verblijfplaatsen van vleermuizen. Er is hierdoor potentieel
sprake van een kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle
alternatieven (behalve 0+) sprake van een sterk negatief effect waarbij een grote kans op de noodzaak tot
mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de vergunbaarheid. De precieze
effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te
bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het
plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig)
volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Vogels met jaarrond beschermde nesten

Door de aanwezigheid van (half)open landschap, weilanden, bosranden, uiterwaarden en waterpartijen is de
omgeving van het plangebied geschikt voor soorten waarvan het nest jaarrond beschermd is. De aanwezige
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bomen binnen het plangebied vormen geschikte broedlocaties voor boombroeders. Zo zijn er binnen het
plangebied nesten bekend van roek en zijn buizerd en sperwer veelvuldig waargenomen [lit. 8]. De
omgeving van het plangebied heeft ook potentie voor territoria van soorten die kenmerkend zijn voor
weilanden en uiterwaarden. Zo is de ooievaar veelvuldig waargenomen [lit. 8]. Alle alternatieven behalve
alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op bomen die jaarrond beschermde nesten van roek, buizerd en sperwer
(kunnen) bevatten. Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben daarnaast ook ruimtebeslag op
potentieel leefgebied (zoals foerageergebied) van de ooievaar. Voor alternatieven A1, A2, Ben C is er
hierdoor sprake van een kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake
van een sterk negatief effect waarbij een grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig
is en mogelijk een groot risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek

noodzakelijk om te bepalen of jaarrond beschermde nesten en/of essentieel leefgebied daadwerkelijk
aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Amfibieén en reptielen

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is geen geschikt habitat aanwezig voor beschermde of
Rode Lijst amfibieén en reptielen. Beschermde amfibieén komen met name voor in kleinschalig landschap
met bosschages of struweel en kleine, geisoleerde voortplantingswateren met voldoende oeverbegroeiing.
Reptielen geven de voorkeur aan heide en hoogveen, open bossen, ruige graslanden en waterrijke habitats.
Dergelijke habitats zijn niet aanwezig binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

Met betrekking tot oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van
vaste verblijfplaatsen van amfibieén of reptielen is er geen vergunbaarheidsrisico.

Vissen

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is geen geschikt habitat aanwezig voor beschermde en
Rode Lijst vissoorten. Soorten zoals houting en steur (beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’) komen namelijk
alleen voor in kustwateren en grotere rivieren; welke niet aanwezig zijn in het plangebied. De aanwezigheid
van soorten die zijn beschermd door het regime "andere soorten’ (beekdonderpad, beekprik, elrits, Europese
rivierkreeft, gestippelde alver en grote modderkruiper) kan ook worden uitgesloten vanwege het ontbreken
van waarnemingen, naburig areaal en potentieel habitat. Met betrekking tot oppervlakteverlies en
versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van vaste verblijfplaatsen van beschermde en
Rode Lijst vissen is er dus geen vergunbaarheidsrisico.

Ongewervelden

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde of Rode
Lijst dagvlinders, libellen of andere ongewervelden. De beschermde en Rode Lijst-soorten uit deze
soortgroepen zijn zeer zeldzaam en/of stellen zeer specifieke eisen aan hun leefgebied. Het plangebied en
de directe omgeving voldoen niet aan deze eisen. De aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst
ongewervelden in het plangebied kan daarom op voorhand worden uitgesloten.

Verstoring

In de sectie ‘Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking) is reeds geconcludeerd dat de
aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst amfibieén, reptielen, vissen en ongewervelden binnen het
plangebied op voorhand kan worden uitgesloten. Deze soortgroepen worden daarom niet in de
voorliggende sectie behandeld. Voor de soortgroep vaatplanten geldt dat deze niet gevoelig zijn voor
verstoring en daarom ook niet verder aan bod komen in voorliggende sectie.

Binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel is verstoring alleen een relevant effecttype voor grondgebonden

zoogdieren, vleermuizen en vogels. De potentiéle effecten door verstoring van deze soortgroepen worden
hierna per soortgroep nader toegelicht.
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Grondgebonden zoogdieren

Potentieel geschikt leefgebied voor marterachtigen ligt bij alle alternatieven binnen het effectbereik van
verstoring (door onder andere licht en geluid). Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de lokale
staat van instandhouding. Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of
potentiéle verschuiving van het verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in
de mate van verstoring. In de huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de
gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige situatie voor de marters al te verstorend is, blijft dit het geval
in de gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is voor de bunzing
en andere marters, dit in de gebruiksfase ook niet het geval zal zijn.

Voor de aanlegfase geldt dat als gevolg van een tijdelijke verstoring er sprake is van een kans op aantasting

van de lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1
voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie.
Er is een klein risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van marterachtigen daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Vleermuizen

Potentieel geschikt leefgebied van vleermuizen ligt bij alle alternatieven binnen het effectbereik van
verstoring (door onder andere licht en geluid). Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de lokale
staat van instandhouding. Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of
potentiéle verschuiving van het verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in
de mate van verstoring. In de huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de
gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige situatie voor vleermuizen al te verstorend is, blijft dit het geval
in de gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is voor
vleermuizen, dit in de gebruiksfase ook niet het geval zal zijn.

Voor de aanlegfase geldt dat als gevolg van een tijdelijke verstoring er sprake is van een kans op aantasting

van de lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1
voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie.
Er is een klein risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van vleermuizen daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Vogels met jaarrond beschermde nesten

In de huidige situatie is er ter plaatse van jaarrond beschermde nesten en/of potentieel geschikt leefgebied
al veel verstoring aanwezig door het aanwezige verkeer (licht, geluid, trilling en optische verstoring). Voor de
gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of potentiéle verschuiving van het verkeer op
de verbrede snelweg niet leidt tot een wezenlijke verandering in de mate van verstoring. In de huidige
situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige
situatie voor soorten met een jaarrond beschermd nest al te verstorend is, blijft dit het geval in de
gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is, dit in de gebruiksfase
ook niet het geval zal zijn.

Verstoring door geluid reikt in de aanlegfase mogelijk verder dan in de gebruiksfase. Dit betekent dat
soorten met jaarrond beschermde nesten zowel in de directe als in de wijdere omgeving kunnen worden
verstoord. Door een tijdelijke verstoring in de aanlegfase is er sprake van een kans op aantasting van de
lokale staat van instandhouding. Er is wel grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1 voor
een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie. Er is
een klein risico voor de vergunbaarheid.
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De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

6.3.3 Houtopstanden

Samenvatting van effecten binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel

Tabel 6.19 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies van houtopstanden. De mate
van ruimtebeslag is hierbij bepalend geweest. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling van
oppervlakteverlies van houtopstanden/bomen.

Tabel 6.19 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B @

Gemeente Zaltbommel

bomenrijen en bosschages geen risico

Gemeente Maasdriel

Geen risico: geen effecten.

Groot risico: kans op >10 % ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden (inclusief losse bomen). Grote kans op noodzaak tot

compensatie.

Oppervlakteverlies

Deelgebied De Lucht-Kerkdriel ligt binnen de gemeenten Zaltbommel en Maasdriel (afbeelding 5.9 in
paragraaf 5.2.3). Binnen de gemeente Zaltbommel zijn de Wnb en de APV van de gemeente Zaltbommel
(2019) van kracht. Binnen de gemeente Maasdriel zijn de Wnb en de APV van de gemeente Maasdriel (2019)
van kracht.

Deelgebied De Lucht-Kerkdriel kent grote stukken langs de A2 waar geen houtopstanden aanwezig zijn. Er
zijn echter op een aantal locaties (bijvoorbeeld ter hoogte van de Viaductweg en de Parallelweg) bomenrijen
(meer dan 21 bomen) en bosschages (meer dan 10 are in oppervlakte) aanwezig. Al deze houtopstanden
bevinden zich buiten de bebouwde kom in de zin van de Wnb. Dit betekent dat voor deze houtopstanden de
Wnb en de APV van toepassing zijn. Alternatief 0+ heeft geen ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden
binnen de gemeente Zaltbommel en Maasdriel. Oppervlakteverlies is daarom niet aan de orde. Alle overige
alternatieven hebben kans op meer dan 10 % ruimtebeslag op de aanwezige houtopstanden. Het
ruimtebeslag van deze alternatieven is van vergelijkbare grootte. Doordat de houtopstanden buiten de
bebouwde kom in de zin van de Wnb staan en moeten worden gekapt, is een meldplicht en/of
kapvergunning en mogelijk een herplantplicht noodzakelijk. Dit oppervlakteverlies wordt voor alle
alternatieven (behalve alternatief 0+) beoordeeld als sterk negatief (kans op >10 % ruimtebeslag op
aanwezige houtopstanden) waarbij een grote kans op de noodzaak tot compensatie aanwezig is. Nader
veldonderzoek moet bepalen of houtopstanden daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de
alternatieven. Indien houtopstanden gekapt moeten worden, wordt een deel van de bomen op basis van een
nader op te stellen landschapsplan herplant.
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6.3.4 Provinciaal beleid: Natuurnetwerk Nederland

Samenvatting van effecten binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel

Tabel 6.20 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies en verstoring. Na de tabel volgt
een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.20 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B C

Beheertypen

N11.01 geen risico
N12.02 geen risico
N14.01 geen risico
N14.03 geen risico
N16.03 geen risico
N16.04 geen risico

Kernkwaliteiten

leefgebied steenuil geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico
leefgebied kamsalamander geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico
stilte, donkerte en rust geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

Geen risico: geen effecten.

Klein risico: kans op tijdelijke, niet-significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden. Grote kans op noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot compensatie.

Groot risico: kans op permanente, significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden. Grote kans op mitigatie en

compensatie. Grote kans op noodzaak tot compensatie.

Oppervlakteverlies

Beheertypen

Binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel is één GNN-deelgebied aanwezig, te weten Bommelerwaard (zie

afbeelding 6.21). Afbeelding 6.21 toont de natuurbeheertypen die binnen dit GNN-deelgebied aanwezig zijn
binnen en in de directe omgeving van het plangebied.
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Afbeelding 6.21 Ligging van deelgebied De Lucht-Kerkdriel ten opzichte van natuurbeheertypen binnen GNN-deelgebied

Bommelerwaard

Bommelerwaard

[ De Lucht - Kerkdriel
I N11.01 Droog schraalgrasland
I N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland

[T N14.03 Haagbeuken- en essenbos
[C71N16.03 Droog bos met productie
[ N16.04 Vochtig bos met productie

Bsr Noarkulel Bl

De alternatieven voor het project hebben (potentieel) ruimtebeslag op een aantal van de in afbeelding 6.21
getoonde beheertypen. Tabel 6.21 geeft een overzicht van het ruimtebeslag per alternatief. Ter aanvulling
toont afbeelding 6.22 hoe dit (potentiéle) ruimtebeslag ruimtelijk is verdeeld.

Omdat in principe geen nieuwe functies in het GNN zijn toegestaan, geldt ruimtebeslag binnen het GNN
altijd als een significante aantasting. In geval van de alternatieven A1, A2, B en Cis er hierdoor sprake van
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een sterk negatief permanent effect. Er is hierbij een groot risico dat de aantasting leidt tot een
compensatieopgave.

Tabel 6.21 Ruimtebeslag alternatieven op beheertypen binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel

Alternatief Beheertype

0+ -

A1 N11.01 (droog schraalgrasland). N12.02 (kruiden- en faunarijk grasland), N14.01 (rivier- en beekbelegeidend
bos, N14.03 (haagbeuken- en essenbos), N16.03 (droog bos met productie), N16.04 (vochtig bos met productie)

A2 N11.01 (droog schraalgrasland). N12.02 (kruiden- en faunarijk grasland), N14.01 (rivier- en beekbelegeidend
bos, N14.03 (haagbeuken- en essenbos), N16.03 (droog bos met productie), N16.04 (vochtig bos met productie)

B N11.01 (droog schraalgrasland). N12.02 (kruiden- en faunarijk grasland), N14.01 (rivier- en beekbelegeidend
bos, N14.03 (haagbeuken- en essenbos), N16.03 (droog bos met productie), N16.04 (vochtig bos met productie)

C N11.01 (droog schraalgrasland). N12.02 (kruiden- en faunarijk grasland), N14.01 (rivier- en beekbelegeidend

bos, N14.03 (haagbeuken- en essenbos), N16.03 (droog bos met productie), N16.04 (vochtig bos met productie)
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Afbeelding 6.22 Ruimtebeslag van alternatieven A1, A2, B en C op beheertypen in GNN-deelgebied Bommelerwaard binnen
deelgebied De Lucht-Kerkdriel [Dit is een nog niet ingepast ontwerp dat het worstcase ruimtebeslag laat zien. In
volgende fasen van het project worden de ontwerpen nog nader ingepast en uitgewerkt.]

mmelerwaard

7] Alternatief A1
[Z3 Alternatief A2

[ N11.01 Droog schraalgrasland

[ N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland
B9 N14.01 Rivier- en beekbegeleidend bos
71 N14.03 Haagbeuken- en essenbos
N16.03 Droog bos met productie

[ N16.04 Vochtig bos met productie

Bommelerwaard

[Z] Alternatief A1

A Alternatief A2

[Z] Alternatief B

V2 Alternatief C

9 N11.01 Droog schraalgrasland

[0 N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland

W N14.01 Rivier- en beekbegeleidend bos

[0 N14.03 Haagbeuken- en essenbos
N16.03 Droog bos met productie

[ N16.04 Vochtig bos met productie
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Kernkwaliteiten

In paragraaf 5.2.4 zijn reeds de voor het project relevante kernkwaliteiten van GNN-deelgebieden
beschreven. Voor GNN-deelgebied Bommelerwaard (zie ook tabel 5.17) zijn dat:

- leefgebied steenuil;

- leefgebied kamsalamander.

Leefgebied steenuil

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Bommelerwaard. Het
betreft ruimtebeslag op de snelweg, bermen, taluds en bosschages. Binnen dit ruimtebeslag is geen
potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor steenuil. De aanwezigheid van de soort kan hier op voorhand
worden uitgesloten. Er is geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN.
Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Leefgebied kamsalamander

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Bommelerwaard. Het
betreft ruimtebeslag op de snelweg, bermen, taluds en bosschages. Binnen dit ruimtebeslag is geen
potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor kamsalamander. De aanwezigheid van de soort kan hier op
voorhand worden uitgesloten. Er is geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van
het GNN. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Verstoring

In de sectie ‘Oppervlakteverlies' is reeds beschreven dat binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel één GNN-
deelgebied aanwezig is, te weten Bommelerwaard. Hoewel voor Bommelerwaard niet expliciet
kernkwaliteiten zijn opgenomen met betrekking tot rust, ruimte en donkerte, zijn wel algemene
kernkwaliteiten in het GNN-deelgebied van toepassing. In bijlage 8 van de Omgevingsverordening van de
provincie Gelderland [lit. 4] zijn namelijk ‘stilte, donkerte, openheid en rust’ opgenomen als algemene
kernkwaliteiten voor het gehele GNN (zie paragraaf 3.1.3). Dit betekent dat verstoring een relevant effecttype
is voor de Bommelerwaard.

De werkzaamheden brengen tijdens de aanleg verstoring met zich mee waardoor de mate van rust, stilte en
donkerte binnen het GNN verandert. Dit is echter een tijdelijk effect; zodra de aanpassingen aan de A2 zijn
voltooid zijn er geen andere functies mogelijk dan die nu al het geval zijn (het is een snelweg en blijft een
snelweg). De kernkwaliteiten rust, stilte en donkerte worden op de langere termijn daarom niet aangetast
door het project. Er is hiermee geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het
GNN. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Tijdens de volgende fase van het project zal bij de keuze van verlichting en dergelijke rekening gehouden
worden met het beperken van uitstraling naar de omgeving om de kernkwaliteiten te beschermen.

6.3.5 Provinciaal beleid: Overig

Deelgebied De Lucht-Kerkdriel ligt in de provincie Gelderland. Het overige provinciaal beleid van Gelderland
bestaat uit de Groene Ontwikkelingszone (GO). Ter hoogte van deelgebied De Lucht is binnen het
plangebied geen gebied aanwezig dat is aangewezen als GO. Binnen 50 m afstand van het plangebied is wel
beschermd weidevogelgebied aanwezig. Overige gebieden die zijn aangewezen als GO liggen op meer dan
200 m afstand van het plangebied.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel

Tabel 6.22 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies en verstoring. Na de tabel volgt
een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.
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Tabel 6.22 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B C
Oppervlakteverlies geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico
Verstoring geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

Geen risico: geen effecten.

Oppervlakteverlies

De verbreding van de A2 voorziet niet in ingrepen die leiden tot een (permanente) aantasting van de
openheid van weidevogelgebied. Hierdoor is dit onderdeel van de GO niet relevant voor de
effectbeoordeling. Gezien de grote afstand tussen deelgebied De Lucht-Kerkdriel en gebieden die zijn
aangewezen als GO (meer dan 200 m), zijn effecten door oppervlakteverlies niet aan de orde. Een aantasting
van de kernkwaliteiten van het GO is op voorhand uitgesloten. Er is geen sprake van een
vergunbaarheidsrisico.

Verstoring

Aangezien de provincie Gelderland in het kader van GNN en GO geen externe werking hanteert, zijn effecten
door verstoring niet aan de orde. Een aantasting van de kernkwaliteiten van het GO is op voorhand
uitgesloten. Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

6.3.6 Kaderrichtlijn Water

Binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel is één Kaderrichtlijn Water (KRW) waterlichaam aanwezig, te weten
Kanalen Bommelerwaard-Oost (NL09_08_2). KRW-waterlichaam Kanalen Bommelerwaard-Oost is circa
29 km lang wordt beheerd door Waterschap Rivierenland.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel

Tabel 6.23 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies. Na de tabel volgt een
toelichting op de effectbeoordeling.

Tabel 6.23 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B ©

KRW-waterlichaam

Geen risico: geen effecten.

Groot risico: kans op permanente achteruitgang van KRW-waterlichamen. KRW-doelstellingen kunnen mogelijk niet behaald

worden. Grote kans op noodzaak tot mitigatie en compensatie.

Oppervilakteverlies

In paragraaf 5.2.7 is reeds beschreven dat voor KRW-waterlichaam Kanalen Bommelerwaard-Oost de
kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’, ‘vis’ en ‘fytoplankton’ bepalend zijn voor de kwaliteit.
Van deze kwaliteitselementen voldoen in de huidige situatie ‘macrofauna’, ‘vis’ en ‘fytoplankton’ aan de
gestelde norm. Het de toestand van kwaliteitselement ‘overige waterflora’ is matig.

In de huidige situatie grenst de A2 voor een groot deel aan het KRW-waterlichaam. Daarnaast kruist de A2
dit KRW-waterlichaam ook (ter hoogte van de Kolkweg en de Drielsche Wetering). Alle alternatieven behalve
alternatief 0+ hebben potentieel evenveel ruimtebeslag op circa 2,6 km (alle delen van de kanalen waar
sprake is van ruimtebeslag bij elkaar opgeteld; niet 2,6 km aan een stuk door) lengte van het KRW-

155|234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



waterlichaam. Dit komt neer op circa 9 % van de totale lengte wat het waterlichaam. Doordat er sprake is van
een aanzienlijk ruimtebeslag bij alle alternatieven (behalve 0+) op circa 9 % van de totale lengte van het
KRW-waterlichaam, kan een achteruitgang van het KRW-waterlichaam niet op voorhand worden uitgesloten.
Binnen dit ruimtebeslag is potentieel ecologisch relevant of kwetsbaar areaal aanwezig dat van belang is
voor de kwaliteitselementen van het KRW-waterlichaam. Hierdoor kunnen de KRW-doelstellingen mogelijk
niet worden behaald als de ingreep daadwerkelijk plaatsvindt.

Er is hierdoor een kans op een permanente achteruitgang van het KRW-waterlichaam. Hierdoor bestaat de
kans dat dat KRW-doelstellingen niet behaald kunnen worden als de activiteit (de verbreding van de A2) hier
daadwerkelijk plaatsvindt. Er is hierdoor een kans op noodzaak tot compensatie. Nader onderzoek moet
bepalen of binnen het ruimtebeslag daadwerkelijk ecologisch relevant of kwetsbaar areaal aanwezig is voor
de kwaliteitselementen van dit KRW-waterlichaam. Indien aanwezig, dient toetsingskader deel 2 van het
BPRW-stroomschema doorlopen te worden. Dit geeft uitsluitsel over eventueel optredende effecten.

6.3.7 Conclusie deelgebied De Lucht-Kerkdriel

In de voorgaande paragrafen is steeds per criterium een vertaling gemaakt van de effecten naar een
risicobeoordeling om inzicht te geven in de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid.
Tabel 6.24 toont voor deelgebied De Lucht-Kerkdriel per criterium een samenvatting van deze risico’s voor
de kansrijke alternatieven. Doordat stikstofeffecten niet zijn toe te wijzen aan deelgebieden, zijn de
stikstofeffecten als gevolg van het project integraal beoordeeld in paragraaf 6.6. Risico’s met betrekking tot
stikstofdepositie zijn daarom niet verwerkt in de tabel hierna.

Tabel 6.24 Beoordeling alternatieven in deelgebied De Lucht-Kerkdriel

Criterium Alternatief Alternatief A2 Alternatief Alternatief Toelichting

0+ Al B C
Natura 2000- 0 0 0 0 0 geen risico: bij alle
gebieden (m.u.v. alternatieven geldt dat er
stikstof) geen kans is op (sterk)

negatieve effecten

Beschermde en - - - - - groot risico: kans op sterk
Rode Lijst-soorten negatieve permanente
effecten bij A1, A2, Ben C.
Er is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie en
compensatie en eventueel
een groot risico voor de
vergunbaarheid.

klein risico bij alternatief
0+: kans op tijdelijk
negatief effect. Grote kans
op de noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op
de noodzaak tot
compensatie. Er is een
klein risico voor de
vergunbaarheid

Houtopstanden 0 - - - - groot risico: kans op sterk
negatieve permanente
effecten bij A1, A2, Ben C.
Er is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie en
compensatie

Geen risico/effecten bij
0+
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Criterium

Alternatief
0+

Alternatief
Al

A2

Alternatief
B

Alternatief
C

Toelichting

Provinciaal beleid:

NNN

0

groot risico: kans op sterk
negatieve permanente
effecten bij A1, A2, Ben C
Er is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie en
compensatie.

Geen risico/effecten bij
0+

Provinciaal beleid:

Overig

geen risico: bij alle
alternatieven geldt dat er
geen kans is op (sterk)
negatieve effecten

Kaderrichtlijn
Water

geen risico: bij alternatief
0+ geldt dat er geen kans
is op (sterk) negatieve
effecten.

groot risico: bij
alternatieven A1, A2, B en
Cis er een kans op sterk
negatieve permanente
effecten. Er is een grote
kans op de noodzaak tot
mitigatie en compensatie

--  Groot risico: kans op sterk negatief effect. Effect is groot en/of permanent. Grote kans op noodzaak tot mitigatie en compensatie.

Eventueel een groot risico voor de vergunbaarheid.

- Kleinrisico: kans op negatief effect. Effect is gering en/of tijdelijk. Grote kans op noodzaak tot mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot

compensatie. Eventueel een klein risico voor de vergunbaarheid.

0  Geenrisico: geen kans op (sterk) negatieve effecten ten opzichte van de referentiesituatie.

+ Geenrisico: kans op positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.

++ Geen risico: kans op sterk positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.

157 | 234

Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



6.4  Deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Afbeelding 6.23 Ligging deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Maasbrug — Maaspoort - Rosmalen

\

'

6.4.1 Natura 2000

Ter hoogte van deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen zijn geen Natura 2000-gebieden aanwezig (zie
afbeelding 5.4). Het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied, Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek, ligt op
circa 3,5 km afstand. Overige Natura 2000-gebieden in de regio liggen op meer dan 6,5 km afstand.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Tabel 6.25 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies, versnippering (en
barrierewerking) en verstoring. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.25 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B ©

Natura 2000 geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

Geen risico: geen effecten.

Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)

Gezien de grote afstand tussen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen en omliggende Natura 2000-
gebieden, zijn effecten door oppervlakteverlies en versnippering (inclusief barriérewerking) niet aan de orde.
Significant negatieve effecten zijn op voorhand uitgesloten.

Verstoring

Uitgaande van een gemiddelde worstcase effectafstand van 1500 m (zie paragraaf 4.3) door
heiwerkzaamheden tijdens de aanlegfase en de afstand tot het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied (ruim
3,5 km), zijn effecten door verstoring niet aan de orde. Voor de gebruiksfase geldt dat er binnen het
deelgebied weliswaar als gevolg van een verkeersaantrekkende werking potentieel een toename plaatsvindt
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van verstoring door verkeer. Deze verstoring reikt echter niet tot in Natura 2000-gebieden. Een toename van
geluidsverstoring als gevolg van deze verkeersaantrekkende werking is pas mogelijk pas merkbaar in
deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel en deelgebied Hintham Vught, waar respectievelijk Natura
2000-gebied Rijntakken en Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche broek liggen. De effecten van deze
toename van geluidsverstoring zijn daarom nader beschreven en beoordeeld in paragraaf 6.2.1 en 6.5.1.

Voor deelgebied De Lucht-Kerkdriel zijn significant negatieve effecten op Natura 2000-gebieden als gevolg
van een toename aan verstoring in de aanleg- en gebruiksfase op voorhand uitgesloten.

Verzuring en vermesting (effecten door stikstofdepositie)
Voor een beoordeling van de stikstofeffecten wordt verwezen naar paragraaf 6.6.

6.4.2 Beschermde soorten en Rode Lijst-soorten

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Tabel 6.26 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies, versnippering (en
barrierewerking) en verstoring. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling per soortgroep.
Voor een aanvullende effectbeoordeling per soort wordt verwezen naar bijlage II.

Tabel 6.26 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B @

Vaatplanten

Grondgebonden zoogdieren

Vleermuizen

Vogels

Amfibieén en reptielen klein risico

Vissen n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.
Ongewervelden n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.

Geen risico: geen effecten.

Klein risico: Kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding door gering of tijdelijk effect. Grote kans op noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot compensatie. Klein risico voor de vergunbaarheid.

Groot risico: Kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding door groot en/of permanent effect. Grote kans op

noodzaak tot mitigatie en compensatie. Groot risico voor de vergunbaarheid.

Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)

Vaatplanten

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt biotoop aanwezig voor beschermde
en Rode Lijst vaatplantensoorten in de vorm van waterkanten, akkers, grasland, bermen en ruigten.
Waarnemingen van de Rode Lijst-soorten kattendoorn, moeraskruiskruid, sikkelklaver en zacht vetkruid zijn
dan ook bekend in de omgeving van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op geschikte standplaatsen van beschermde en/of Rode
Lijst vaatplanten. Met name alternatieven B en C hebben meer ruimtebeslag op de omgeving en daarmee
meer ruimtebeslag op potentiéle standplaatsen van beschermde en Rode Lijst-vaatplantensoorten. In deze
verkennende fase van het project is nog niet bekend welk ruimtebeslag permanent is en welk tijdelijk. Vanuit
een worstcase benadering is er daarom van uitgegaan dat het hier om permanent ruimtebeslag gaat. Er is
hierdoor mogelijk sprake van permanent oppervlakteverlies van potentieel geschikte standplaatsen van
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beschermde en Rode Lijst-vaatplantsoorten. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van
de lokale staat van instandhouding. Voor beschermde vaatplantensoorten is er hierdoor een grote kans op
een noodzaak tot mitigatie en compensatie (zie hoofdstuk 7 voor een beschrijving van mitigerende en
compenserende maatregelen). Er is sprake van een groot risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of standplaatsen van beschermde en/of Rode Lijst vaatplantensoorten
daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid
en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Grondgebonden zoogdieren

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is geschikt leefgebied aanwezig voor beschermde en/of
Rode Lijst grondgebonden zoogdieren. Het aanwezige kleinschalig landschap met schuilmogelijkheden,
begroeide oeverzones, parken, uiterwaarden en waterpartijen vormt geschikt leefgebied voor
marterachtigen, bever en eekhoorn. Waarnemingen van bunzing, das, hermelijn, otter, steenmarter, wezel,
bever en eekhoorn zijn dan ook bekend in de directe omgeving van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied en/of
verblijfplaatsen van marterachtigen. Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat
marterachtigen niet of minder goed gebruik kunnen maken van hun leefgebied. Er is hierdoor potentieel
sprake van een kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle
alternatieven (behalve 0+) sprake van een sterk negatief effect waarbij een grote kans op de noodzaak tot
compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de vergunbaarheid.

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ter hoogte van de Hedelse Bovenwaard en langs de
Empelsedijk ruimtebeslag op de aanwezige grasstrook tussen de A2 en bosschages die langs de plas staan.
In de zomer voedt de bever zich vooral met kruidachtige planten op graslanden [lit. 19]. Hierdoor vormt
deze grasstrook potentieel geschikt foerageergebied voor de bever. Deze grasstrook betreft echter geen
essentieel leefgebied voor de bever doordat geschikt foerageergebied in de vorm van kruidenrijk grasland in
ruime mate aanwezig is buiten het ruimtebeslag van de alternatieven rond alle kanten van de grote plas. Er
is hierdoor geen risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor geen sprake van
een vergunbaarheidsrisico.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voorde eekhoorn. Hierbij heeft
alternatief C aanzienlijk meer ruimtebeslag op de aanwezige bosschage dan de overige alternatieven.
Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat de eekhoorn niet of minder goed
gebruik kunnen maken van zijn leefgebied. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van
de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect
waarbij een grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot
risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de eekhoorn daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Vleermuizen

De aanwezige bomen, woonkernen en bedrijventerreinen in deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen
vormen geschikt leefgebied/verblijfplaatsen vleermuizen. Binnen het plangebied zijn ter hoogte van de
Hustenweg (ten oosten van het Maximakanaal) waarnemingen bekend van gewone dwergvleermuis.
Daarnaast zijn er binnen 200 m afstand van het plangebied waarnemingen bekend van ruige dwergvleermuis
en rosse vleermuis. Op grotere afstand is er ter hoogte van de Kasteeldreef in Empel in juni 2014 een
(kraam)verblijfplaats waargenomen met 75 uitvliegende gewone dwergvleermuizen [lit. 8].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op bomen en/of panden langs de A2 die mogelijk onderdeel zijn van
essentieel leefgebied (vliegroutes en/of foerageergebied) en/of verblijfplaatsen. Door het amoveren van
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panden, de kap van bomen en andere verwijderingen van lijnvormige elementen bestaat de kans op
vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied (vliegroutes en/of foerageergebieden) en/of
vernietiging van verblijfplaatsen van vleermuizen. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting
van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief
effect waarbij een grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een
groot risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te
bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of
verblijfplaatsen daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten
worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd
kunnen worden.

Vogels met jaarrond beschermde nesten

Door de aanwezigheid van (half)open landschap, bosranden, kleinschalig agrarisch cultuurlandschap en
waterpartijen is de omgeving van het plangebied geschikt voor soorten waarvan het nest jaarrond
beschermd is. De aanwezige bomen in de omgeving van het plangebied vormen geschikte broedlocaties
voor boombroeders. Zo zijn er waarnemingen bekend van buizerdnesten binnen 200 tot 500 meter afstand
van het plangebied ter hoogte van de Empelsedijk en de Koornwaard. Daarnaast zijn er meerdere
waarnemingen bekend van de ransuil [lit. 8]. De omgeving van het plangebied heeft ook potentie voor
territoria van soorten die kenmerkend zijn voor het kleinschalig cultuurlandschap. Zo zijn huismus en
steenuil waargenomen in de omgeving van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben potentieel ruimtebeslag op jaarrond beschermde nesten
en/of essentieel leefgebied van buizerd, huismus en steenuil. Door het kappen van bomen en/of amoveren
van panden kunnen daardoor jaarrond beschermde nesten en/of essentieel leefgebied verloren gaan. Voor
alternatieven A1, A2, B en C is er hierdoor sprake van een kans op aantasting van de lokale staat van
instandhouding. Er is hierdoor bij deze alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een grote
kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de
vergunbaarheid.

Voor ransuil geldt dat alle alternatieven in meer of mindere mate ruimtebeslag hebben op potentieel
geschikt leefgebied. Ter hoogte van de Casterens Hoeve heeft alleen alternatief A2 ruimtebeslag buiten het
bestaande asfalt. Hierdoor is sprake van oppervlakteverlies van een klein deel grasland direct langs de
snelweg. Dit grasland vormt geen geschikt leefgebied voor de ransuil. Ter hoogte van de Sluisweg hebben
alle alternatieven behalve alternatief 0+ ruimtebeslag op een deel van de aanwezige bomen. Hierbij heeft
alternatief B aanzienlijk meer ruimtebeslag op de aanwezige bomen. Hiermee is de kans op vernietiging van
jaarrond beschermde nesten en vernietiging en/of versnippering van essentieel leefgebied groter. Ter
hoogte van het Burgemeester van Zwietenpark hebben alle alternatieven ruimtebeslag op de aanwezige
bomenrij direct ten noorden van de A59. Deze bomen vormen gezien de ligging direct naast de snelweg
marginaal geschikt habitat voor de ransuil. Desalniettemin kan de aanwezigheid van nesten en/of
rustplaatsen hier niet op voorhand worden uitgesloten.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten daadwerkelijk
aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Amfibieén en reptielen

Binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen is potentieel geschikt leefgebied voor de
kamsalamander (tevens Rode Lijst-soort) aanwezig ter hoogte van natuurgebied De Heinis. De Henis ligt
direct ten westen van afrittenstelsel 20 (Rosmalen) (zie gele arcering in afbeelding 6.24). Door de
aanwezigheid van bosschages, struweel en waterpartijen vormt dit gebied zeer geschikt leefgebied voor de
soort [lit. 30]. In het gebied zijn dan ook waarnemingen bekend van (overwinterende) kamsalamanders op
200 m afstand van het plangebied. De alternatieven hebben geen ruimtebeslag op dit natuurgebied (alleen
op de bomenrand langs de weg aan de oostkant van het gebied).
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Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben wel ruimtebeslag op de aanwezige natuur rondom de
waterplassen direct naast het afrittenstelsel tussen de Bruistensingel en Reitscheweg in (zie rode arcering in
afbeelding 6.24). Alternatief C heeft hier ook daadwerkelijk ruimtebeslag op een van de waterplassen.
Doordat de waterplassen zijn ingesloten door wegen en er weinig bomen en struweel aanwezig zijn is het
gebied marginaal geschikt voor de kamsalamander (en eventueel andere amfibieén). De aanwezigheid van
kamsalamander en andere beschermde en/of Rode Lijst amfibieén kan hier echter niet met zekerheid op
voorhand worden uitgesloten. Hierdoor bestaat een kans op vernietiging en versnippering van leefgebied
en/of vernietiging van vaste verblijf- en/of rustplaatsen van de kamsalamander (en potentieel andere
amfibieén). Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van de lokale staat van
instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven behalve alternatief 0+ sprake van een sterk negatief
effect waarbij een grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een
groot risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te
bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of
verblijfplaatsen van de kamsalamander en eventueel andere beschermde en/of Rode Lijst amfibieén
daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en
kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Afbeelding 6.24 Natuurgebied De Heinis (gele arcering) vormt geschikt leefgebied voor kamsalamander. Binnen het gebied zijn

meerdere waarnemingen van de soort bekend [lit. 8]. Marginaal geschikt leefgebied voor kamsalamander (rode

arcering) is aanwezig binnen het afrittenstelsel

Vissen

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is geen geschikt habitat aanwezig voor beschermde en
Rode Lijst-vissoorten. Soorten zoals houting en steur (beschermingsregime 'Habitatrichtlijn’) komen namelijk
alleen voor in kustwateren en grotere rivieren; welke niet aanwezig zijn in het plangebied. De aanwezigheid
van soorten die zijn beschermd door het regime ‘andere soorten’ (beekdonderpad, beekprik, elrits, Europese
rivierkreeft, gestippelde alver en grote modderkruiper) kan ook worden uitgesloten vanwege het ontbreken
van waarnemingen, naburig areaal en potentieel habitat.
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Met betrekking tot oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van
vaste verblijfplaatsen van beschermde en Rode Lijst vissen is er dus geen vergunbaarheidsrisico.

Ongewervelden

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde en Rode
Lijst dagvlinders, libellen of andere ongewervelden. De beschermde soorten uit deze soortgroepen zijn zeer
zeldzaam en/of stellen zeer specifieke eisen aan hun leefgebied. Het plangebied en de directe omgeving
voldoen niet aan deze eisen. De aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst ongewervelden in het
plangebied kan daarom op voorhand worden uitgesloten.

Verstoring

In de sectie ‘Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)’ is reeds geconcludeerd dat de
aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst vissen en ongewervelden binnen het plangebied op voorhand
kan worden uitgesloten. Deze soortgroepen worden daarom niet in de voorliggende sectie behandeld. Voor
de soortgroep vaatplanten geldt dat deze niet gevoelig zijn voor verstoring en daarom ook niet verder aan
bod komen in voorliggende sectie.

Binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen is verstoring alleen een relevant effecttype voor
grondgebonden zoogdieren, vleermuizen, vogels en amfibieén. De potentiéle effecten door verstoring van
deze soortgroepen worden hierna per soortgroep nader toegelicht.

Grondgebonden zoogdieren

Potentieel geschikt leefgebied voor de bever en marterachtigen ligt bij alle alternatieven binnen het
effectbereik van verstoring (door onder andere licht en geluid). Hiermee treedt potentieel een aantasting op
van de lokale staat van instandhouding.

Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of potentiéle verschuiving van het
verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in de mate van verstoring. In de
huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de gebruiksfase. Indien de snelweg in de
huidige situatie voor bever en marters al te verstorend is, blijft dit het geval in de gebruiksfase. Omgekeerd
betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is, dit in de gebruiksfase ook niet het geval zal zijn.

Voor de aanlegfase geldt dat als gevolg van een tijdelijke verstoring er sprake is van een kans op aantasting

van de lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1
voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie.
Er is een klein risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van bever en marters
daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en
kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Vleermuizen

Potentieel geschikt leefgebied van vleermuizen ligt bij alle alternatieven binnen het effectbereik van
verstoring (door onder andere licht en geluid). Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de lokale
staat van instandhouding. Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of
potentiéle verschuiving van het verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in
de mate van verstoring. In de huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de
gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige situatie voor vleermuizen al te verstorend is, blijft dit het geval
in de gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is voor
vleermuizen, dit in de gebruiksfase ook niet het geval zal zijn.

Voor de aanlegfase geldt dat als gevolg van een tijdelijke verstoring er sprake is van een kans op aantasting

van de lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1
voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie.
Er is een klein risico voor de vergunbaarheid.
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De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van vleermuizen daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Vogels met jaarrond beschermde nesten

In de huidige situatie is er ter plaatse van jaarrond beschermde nesten en/of potentieel geschikt leefgebied
al veel verstoring aanwezig door het aanwezige verkeer (licht, geluid, trilling en optische verstoring). Voor de
gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of potentiéle verschuiving van het verkeer op
de verbrede snelweg niet leidt tot een wezenlijke verandering in de mate van verstoring. In de huidige
situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige
situatie voor soorten met een jaarrond beschermd nest al te verstorend is, blijft dit het geval in de
gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is, dit in de gebruiksfase
ook niet het geval zal zijn.

Verstoring door geluid reikt in de aanlegfase mogelijk verder dan in de gebruiksfase. Dit betekent dat
soorten met jaarrond beschermde nesten zowel in de directe als in de wijdere omgeving kunnen worden
verstoord. Door een tijdelijke verstoring in de aanlegfase is er sprake van een kans op aantasting van de
lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1 voor
een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie. Er is
een klein risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Amfibieén en reptielen

Potentieel geschikt leefgebied voor kamsalamander en eventueel andere amfibieén is potentieel aanwezig in
de directe omgeving van het plangebied ter hoogte van natuurgebied Heinis en afrittenstelsel 20
(Rosmalen). Dit potentieel geschikte leefgebied ligt binnen het effectbereik van verstoring door geluid.
Salamanderachtigen hebben echter geen trommelvlies en geen middenoorholte [lit. 29]. Het is dus niet
aannemelijk dat de kamsalamander geluid kan waarnemen. De kamsalamander heeft geen
voortplantingsroep, van het maskeren hiervan door geluid (door werkzaamheden) is dan ook geen sprake.
De soort oriénteert zich bij het foerageren op vooral op zicht en reuk en niet op gehoor. Effecten van
verstoring door geluid op kamsalamander zijn daarom op voorhand uitgesloten. Binnen het effectbereik van
verstoring door geluid is potentieel wel leefgebied aanwezig van beschermde kikkersoorten.

Kikkers zijn wel gevoelig voor verstoring door geluid. Het project heeft daardoor mogelijk een negatief effect
op eventueel aanwezige niet vrijgestelde/Rode Lijst kikkersoorten. In de huidige situatie is er in de directe
omgeving van het plangebied al veel verstoring aanwezig door het aanwezige verkeer. Voor de gebruiksfase
geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of potentiéle verschuiving van het verkeer op de verbrede
snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in de mate van verstoring. In de huidige situatie is er een
snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige situatie voor
kikkers te verstorend is, blijft dit het geval in de gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige
snelweg niet te verstorend is voor kikkers, dit in de gebruiksfase ook niet het geval zal zijn.

Verstoring door geluid reikt in de aanlegfase mogelijk wel verder dan in de gebruiksfase. Dit kan negatieve
effecten hebben op kikkers in de voortplantingsperiode (kikkers maken namelijk gebruik van een
voortplantingsroep die kan worden gemaskeerd door geluid dat wordt veroorzaakt tijdens de aanlegfase).
Door een tijdelijke verstoring in de aanlegfase is er sprake van een kans op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1 voor een
beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie. Er is een
klein risico voor de vergunbaarheid.
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De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijffplaatsen van niet vrijgestelde/Rode Lijst
kikkers daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden
geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

6.4.3 Houtopstanden

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Tabel 6.27 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies van houtopstanden. De mate
van ruimtebeslag is hierbij bepalend geweest. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling van
oppervlakteverlies van houtopstanden/bomen.

Tabel 6.27 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B @

Gemeente ‘s-Hertogenbosch

Groot risico: kans op >10 % ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden (inclusief losse bomen). Grote kans op noodzaak tot

compensatie.

Oppervlakteverlies

Deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen ligt binnen de gemeente ‘s-Hertogenbosch (afbeelding 5.9 in
paragraaf 5.2.3). Binnen de gemeente 's-Hertogenbosch zijn de Wnb en Bomenverordening
‘'s-Hertogenbosch van kracht.

Langs de A2 en de A59 zijn veel bomenrijen (meer dan 21 bomen) en bosschages (meer dan 10 are in
oppervlakte) aanwezig. Een groot deel van deze houtopstanden bevindt zich binnen de bebouwde kom in
de zin van de Wnb (zie blauwe arcering in afbeelding 6.25). Voor deze houtopstanden is de
Bomenverordening ‘s-Hertogenbosch van toepassing. Alternatief 0+ heeft binnen de gemeente
‘s-Hertogenbosch alleen ruimtebeslag op houtopstanden langs de A2 en de A59 ten zuiden van de wijken
Maaspoort en Empel. Alle andere alternatieven hebben dat ook én hebben ruimtebeslag op houtopstanden
langs de A2 ten noorden van knooppunt Empel. Al deze alternatieven hebben meer dan 10 % ruimtebeslag
op deze aanwezige houtopstanden. Dit betekent dat voor het kappen van deze bomen een kapvergunning
noodzakelijk kan zijn. De overige houtopstanden binnen het ruimtebeslag in de gemeente 's-Hertogenbosch
staan buiten de bebouwde kom in de zin van de Wnb. Dit betekent dat voor deze houtopstanden de Wnb en
de APV van toepassing zijn. Ook hier hebben de alternatieven meer dan 10 % ruimtebeslag op de aanwezige
houtopstanden. Doordat deze houtopstanden moeten worden gekapt, is een meldplicht en mogelijk een
herplantplicht noodzakelijk (behalve als het een uitzondering betreft onder de Wnb). Het oppervlakteverlies
binnen de gemeente 's-Hertogenbosch wordt binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen voor alle
alternatieven beoordeeld als sterk negatief (kans op >10 % ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden)
waarbij een grote kans op de noodzaak tot compensatie aanwezig is. Nader veldonderzoek moet bepalen of
houtopstanden daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven. Indien
houtopstanden gekapt moeten worden, wordt een deel van de bomen op basis van een nader op te stellen
landschapsplan herplant.

165|234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Afbeelding 6.25 Grenzen bebouwde kom in de zin van de Wnb in de gemeente ‘s-Hertogenbosch
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6.4.4 Provinciaal beleid: Natuurnetwerk Nederland

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Tabel 6.28 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies en verstoring. Na de tabel volgt
een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.28 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B C

Beheertypen

A02.01 geen risico

N00.01 geen risico

NO01.03 geen risico

NO02.01 geen risico

N11.01 geen risico

N12.02

N16.03

Kernkwaliteiten/Ecologische waarden

leefgebied steenuil geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

leefgebied kamsalamander geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

waarden voor diverse soorten
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0+ Al A2 B C

leefgebied rietgors geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico
leefgebied blauwborst geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico
wielen en extensief beheerde

graslanden (Heinis)

rust, ruimte, (stilte) en donkerte geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

Geen risico: geen effecten.

Klein risico: kans op tijdelijke, niet-significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden. Grote kans op noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot compensatie.

Groot risico: kans op permanente, significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden. Grote kans op mitigatie en
compensatie. Grote kans op noodzaak tot compensatie.

Oppervlakteverlies

Binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen zijn twee GNN-deelgebieden en twee NNB-
deelgebieden aanwezig, te weten Bommelerwaard, Maasuiterwaarden Kerkdriel-Poederoijen,
Maasuiterwaarden tussen Het Wild en Hedikhuizen en Heinis. Daarnaast zijn rivier de Maas en het
Burgemeester van Zwietenpark onderdeel van het NNB.

Afbeelding 6.26 toont de ligging van het plangebied ten opzichte van deze deelgebieden. Afbeelding 6.27
toont vervolgens de beheertypen (natuurbeheertypen en landschapsbeheertypen) die binnen deze GNN- en
NNB-deelgebieden aanwezig zijn binnen en in de directe omgeving van het plangebied. De rivier de Maas is
binnen de provincie Gelderland geen onderdeel van het GNN maar van de Groene Ontwikkelingszone (GO).
Zoals te zien is in afbeelding 6.22, wordt rivier de Maas gekenmerkt door natuurbeheertype N02.01 (rivier).
Effecten op dit natuurbeheertype en eventuele overige kernkwaliteiten die zijn verbonden aan rivier de Maas
komen aan bod in paragraaf 6.2.5. Effecten op het deel van de Maas dat aanwezig is binnen het NNB komen
wel in de voorliggende paragraaf aan bod.
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Afbeelding 6.26 Ligging van deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen ten opzichte van GNN- en NNB-deelgebieden

Bommelerwaard

Maasuiterwaarden Kerkdriel-Poederoijen

_ I

Plangebied (9 maart 2020)
? [N 3
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Afbeelding 6.27 Ligging van deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen ten opzichte van beheertypen binnen en in de directe

omgeving van het plangebied
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De alternatieven voor het project hebben (potentieel) ruimtebeslag op een aantal van de in afbeelding 6.23
getoonde beheertypen. Tabel 6.29 geeft een overzicht van het ruimtebeslag per alternatief. Ter aanvulling
tonen de afbeeldingen 6.28, 6.29 en 6.30 hoe dit (potentiéle) ruimtebeslag ruimtelijk is verdeeld.

Omdat in principe geen nieuwe functies in het GNN en NNB zijn toegestaan, geldt ruimtebeslag binnen het
GNN en NNB altijd als een significante aantasting. In geval van de alternatieven A1, A2, B en C is er daarom
sprake van een sterk negatief permanent effect. Er is hierbij een groot risico dat de aantasting leidt tot een
compensatieopgave.

Tabel 6.29 Ruimtebeslag alternatieven op beheertypen binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Alternatief Bommelerwaard Maasuiterwaarden Maasuiterwaarden Rivier Burgemeester Heinis
Kerkdriel- tussen Het Wild en de van
Poederoijen Hedikhuizen Maas Zwietenpark

0+ - - - - N16.03 N12.02

Al N11.01, N16.03 A02.01, NO1.03, N00.01, N01.03, N02.01 N16.03 N12.02
N11.01, N12.02 N11.01

A2 N11.01, N16.03 A02.01, NO1.03, N00.01, N01.03, N02.01 N16.03 N12.02
N11.01, N12.02 N11.01

B N11.01, N16.03 A02.01, NO1.03, N00.01, N01.03, N02.01 N16.03 N12.02
N11.01, N12.02 N11.01

C N11.01, N16.03 A02.01, NO1.03, N00.01, N01.03, N02.01 N16.03 N12.02
N11.01, N12.02 N11.01
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Afbeelding 6.28  Ruimtebeslag van alternatieven A1, A2, B en C op beheertypen in GNN-deelgebieden Bommelerwaard en
Maasuiterwaarden Kerkdriel-Poederoijen, in NNB-deelgebied Maasuiterwaarden tussen Het Wild en
Hedikhuizen en in rivier de Maas binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen [Dit is een nog niet
ingepast ontwerp dat het worstcase ruimtebeslag laat zien. In volgende fasen van het project worden de
ontwerpen nog nader ingepast en uitgewerkt. Bovendien vraagt de inpassing van het onderliggend wegennet (de
ontsluitingswegen van en naar de nieuwe aansluiting) nader onderzoek, dit wordt nog niet vastgelegd in het

voorkeursalternatief.]
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7] Alternatief C

["1A02.01 Botanisch waardevol grasland

[ N00.01 Nog om te vormen landbouwgrond naar natuur

I NO01.03 Rivier- en moeraslandschap
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Afbeelding 6.29 Ruimtebeslag van alternatieven 0+, A1, A2, B en C op NNB-beheertypen in het Burgemeester van Zwietenpark
binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen [Dit is een nog niet ingepast ontwerp dat het worstcase
ruimtebeslag laat zien. In volgende fasen van het project worden de ontwerpen nog nader ingepast en uitgewerkt. ]

[Z4 Alternatief A1
\BIC7] Alternatief A2
V7] Alternatief B

[Z] Alternatief 0+

("1 AD2.01 Botanisch waardevol grasland

23 N00.01 Nog om te vormen landbouwgrond naar natuur
B NO1.03 Rivier- en moeraslandschap

[ N02.01 rivier

Afbeelding 6.30 Ruimtebeslag van alternatieven 0+, A1, A2, B en C op beheertypen in NNB-deelgebied Heinis binnen deelgebied
Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen [Dit is een nog niet ingepast ontwerp dat het worstcase ruimtebeslag laat zien. In

volgende fasen van het project worden de ontwerpen nog nader ingepast en uitgewerkt.]

7] Alternatief A1

|72 Alternatief A2
(73 Alternatief B
7] Alternatief C
74 Alternatief 0+
("1 A02.01 Botanisch waardevol grasland
2 N00.01 Nog om te vormen landbouwgrond naar natuur
B NO1.03 Rivier- en moeraslandschap
[T N02.01 rivier
I N11.01 Droog schraalgrasland
[71N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland
[ N16.03 Droog bos met productie

0 0 @ IREIREI
——
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Kernkwaliteiten (Gelderland) en ecologische waarden en kenmerken (Noord-Brabant)

In paragraaf 5.2.4 zijn reeds de voor het project relevante kernkwaliteiten (provincie Gelderland) en
ecologische waarden en kenmerken (provincie Noord-Brabant) van de aanwezige GNN- en NNB-
deelgebieden beschreven. In de sectie hierna worden per GNN- en NNB-deelgebied de relevante
kernkwaliteiten of ecologische waarden en kenmerken nader toegelicht.

Bommelerwaard

In paragraaf 5.2.4 zijn reeds de voor het project relevante kernkwaliteiten van GNN-deelgebieden
beschreven. Voor GNN-deelgebied Bommelerwaard (zie ook tabel 5.17) zijn dat:

- leefgebied steenuil;

- leefgebied kamsalamander.

Leefgebied steenuil

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Bommelerwaard. Het
betreft ruimtebeslag op de snelweg, bermen, taluds en bosschages. Binnen dit ruimtebeslag is geen
potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor steenuil. De aanwezigheid van de soort kan hier op voorhand
worden uitgesloten. Er is geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN.
Er is hierdoor geen sprake van een juridisch risico voor de vergunbaarheid van het project.

Leefgebied kamsalamander

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag binnen GNN-deelgebied Bommelerwaard. Het
betreft ruimtebeslag op de snelweg, bermen, taluds en bosschages. Binnen dit ruimtebeslag is geen
potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor kamsalamander. De aanwezigheid van de soort kan hier op
voorhand worden uitgesloten. Er is geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van
het GNN. Er is hierdoor geen sprake van een juridisch risico voor de vergunbaarheid van het project.

Maasuiterwaarden Kerkdriel-Poederoijen

Voor GNN-deelgebied Maasuiterwaarden Kerkdriel-Poederoijen (zie ook tabel 5.18) zijn de volgende

relevante kernkwaliteiten (potentieel) aanwezig:

- waarden voor weidevogels, water- en moerasvogels, vleermuizen, amfibieén, vissen en bever;

- leefgebied steenuil;

- leefgebied kamsalamander;

- rust, ruimte en donkerte m.u.v. de omgeving van stedelijke gebieden (behandeld in de sectie 'Versto-
ring’).

Waarden voor weidevogels, water- en moerasvogels, vleermuizen, amfibieén, vissen en bever

Binnen het ruimtebeslag van alle alternatieven behalve alternatief 0+ is potentieel geschikt leefgebied
aanwezig voor weidevogels, vieermuizen en bever. Binnen het ruimtebeslag van de alternatieven is binnen
GNN-deelgebied Maasuiterwaarden Kerkdriel-Poederoijen geen geschikt leefgebied aanwezig voor water-
en moerasvogels, amfibieén en vissen. Effecten op deze soortgroepen zijn daarmee op voorhand
uitgesloten. Voor de effecten op deze soorten/soortgroepen wordt verwezen naar paragraaf 6.4.2
(beschermde soorten). Effecten op bever zijn ook reeds uitgesloten in paragraaf 6.4.2. Voor vleermuizen is in
paragraaf 6.4.2 geconcludeerd dat er grote risico’s voor compensatieopgaven en eventueel vergunbaarheid
zijn. Bovendien zijn voor een aantal beschermde soorten (zoals de meeste vogelsoorten) alleen beoordeeld
dat het verstoren en doden van individuen is te voorkomen. Vanuit een worstcase scenario voor het GNN
kan oppervlakteverlies van leefgebied van weidevogels niet op voorhand worden uitgesloten. Dit betekent
dat een significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN ook niet op voorhand
kan worden uitgesloten. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op de
noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is. Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Leefgebied steenuil

Binnen 200 meter afstand van het plangebied is ter hoogte van de Casterens Hoeve één waarneming bekend
van een steenuil [lit. 8]. Deze waarneming stamt uit 2015. Ter hoogte van de Casterens Hoeve heeft alleen
alternatief A2 ruimtebeslag buiten het bestaande asfalt. Hierdoor is sprake van oppervlakteverlies van een
klein deel grasland direct langs de snelweg. Dit grasland vormt geen geschikt leefgebied voor de steenuil. Er
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is geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN. Er is hierdoor geen
sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Leefgebied kamsalamander

Binnen het ruimtebeslag van het project in GNN-deelgebied Maasuiterwaarden Kerkdriel-Poederoijen is
geen geschikt leefgebied voor kamsalamander in de vorm van kleinschalig, bosrijk landschap met
houtwallen/struweel en voortplantingswater aanwezig (zie ook paragraaf 6.4.2). De aanwezigheid van
leefgebied van kamsalamander binnen het plangebied kan daarom op voorhand worden uitgesloten. Er is
geen risico op aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN. Er is hierdoor geen sprake
van een vergunbaarheidsrisico.

Maasuiterwaarden tussen Het Wild en Hedikhuizen

Voor NNB-deelgebied Maasuiterwaarden tussen Het Wild en Hedikhuizen zijn de volgende relevante
ecologische waarden en kenmerken potentieel aanwezig (zie ook tabel 5.11):

- uiterwaarden (Koornwaard en Empelse Waarden);

- leefgebied steenuil;

- leefgebied rietgors;

- leefgebied blauwborst.

Uiterwaarden (Koornwaard en Empelse Waarden)

De Koornwaard en Empelse Waarden liggen binnen (de directe omgeving van) het plangebied. De
uiterwaarden vormen potentieel geschikt biotoop voor zeldzame plantensoorten zoals veldsalie, geel
walstro, zandwolfsmelk en echte kruisdistel. Waarnemingen van onder ander geel walstro en echte
kruisdistel zijn dan ook bekend in de directe omgeving van het plangebied [lit. 8]. Alle alternatieven hebben
(potentieel) ruimtebeslag op een klein deel van de uiterwaarden (zie afbeelding 6.24). Binnen dit potentiéle
ruimtebeslag is rivier- en moeraslandschap, grasland, struweel en nog om te vormen landbouwgrond tot
natuur aanwezig. Er is hierdoor een kans op oppervlakteverlies van areaal NNB. Omdat in principe geen
nieuwe functies in het NNB zijn toegestaan, geldt ruimtebeslag binnen het NNB altijd als een significante
aantasting. Deze aantasting moet worden gemitigeerd en/of gecompenseerd (zie paragraaf 3.1.3). Er is
hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op de noodzaak tot mitigatie en
compensatie aanwezig is. Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Leefgebied steenuil

In paragraaf 6.4.2 is reeds beschreven dat binnen de directe omgeving van het plangebied (oostkant van de
A2, rondom de Empelsedijk) potentieel geschikt leefgebied aanwezig is voor de steenuil in de vorm van
kleinschalig cultuurlandschap met een variatie aan houtwallen, heggen, weitjes en bomen. Alle alternatieven
behalve alternatief 0+ hebben hier ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor de steenuil. De
potentiéle effecten hiervan zijn reeds beschreven in paragraaf 6.4.2. Dit potentiéle leefgebied van steenuil
ligt echter buitendijks en daarmee niet binnen het NNB-deelgebied Maasuiterwaarden tussen Het Wild en
Hedikhuizen. Binnen de uiterwaarden is aan beide kanten van de A2 wel sprake van ruimtebeslag op het
talud en aan de oostkant van de A2 op een deel van de aanwezige akkers. Deze taluds en akkers vormen
echter geen geschikt leefgebied voor de steenuil.

Er is hierdoor geen kans op vernietiging van leefgebied van de steenuil. Er is geen risico op aantasting van
de wezenlijke kenmerken en waarden van het NNB. Er is hierdoor geen sprake van een
vergunbaarheidsrisico.

Leefgebied rietgors

Rietgorzen komen voor in verschillende typen landschap zoals moerassen, kwelders en boerenland met door
riet omzoomde sloten en kanalen [lit. 14]. Dergelijk habitat is niet aanwezig binnen het ruimtebeslag van de
alternatieven.

Er is hierdoor geen kans op vernietiging van leefgebied van de rietgors. Er is geen risico op aantasting van

de wezenlijke kenmerken en waarden van het NNB. Er is hierdoor geen sprake van een
vergunbaarheidsrisico.
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Leefgebied blauwborst

De blauwborst komt voor in gevarieerde, natte en insectenrijke gebieden met open delen en een struweel-
en loofboombegroeiing. De geleidelijke overgang van rietmoerassen naar moerasbos vormt hierbij
uitstekend gebied [lit. 14]. Dergelijk habitat is niet aanwezig binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

Er is hierdoor geen kans op vernietiging van leefgebied van de blauwborst. Er is geen risico op aantasting
van de wezenlijke kenmerken en waarden van het NNB. Er is hierdoor geen sprake van een
vergunbaarheidsrisico.

Heinis

Voor NNB-deelgebied Heinis zijn de volgende relevante ecologische waarden en kenmerken potentieel
aanwezig (zie ook tabel 5.12):

- wielen en extensief beheerde graslanden.

Wielen en extensief beheerde graslanden

Binnen NNB-deelgebied Heinis zijn wielen en extensief beheerde graslanden aanwezig die potentieel
geschikt biotoop vormen voor zeldzame plantensoorten zoals moeraswederik en genadekruid. Alle
alternatieven hebben (potentieel) ruimtebeslag op een klein deel van NNB-deelgebied Heinis (zie afbeelding
6.26). Binnen dit potentiéle ruimtebeslag zijn struiken en kruiden- en faunarijk grasland aanwezig.

Er is hierdoor een kans op oppervlakteverlies van areaal NNB. Omdat in principe geen nieuwe functies in het
NNB zijn toegestaan, geldt ruimtebeslag binnen het NNB altijd als een significante aantasting. Deze
aantasting moet worden gemitigeerd en/of gecompenseerd (zie paragraaf 3.1.3). Er is hierdoor sprake van
een sterk negatief effect waarbij een groot risico op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is.
Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Verstoring

In de sectie ‘Opperviakteverlies' is reeds beschreven dat binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen
twee GNN-deelgebieden en twee NNB-deelgebieden aanwezig zijn, te weten Bommelerwaard,
Maasuiterwaarden Kerkdriel-Poederoijen, Maasuiterwaarden tussen Het Wild en Hedikhuizen en Heinis.
Hoewel voor Bommelerwaard, Maasuiterwaarden tussen Het Wild en Hedikhuizen en Heinis niet expliciet
kernkwaliteiten/ecologische waarden en kenmerken zijn opgenomen met betrekking tot rust, ruimte, stilte
en donkerte, zijn wel algemene kernkwaliteiten/ecologische waarden en kenmerken in deze deelgebieden
van toepassing. In bijlage 8 van de Omgevingsverordening van de provincie Gelderland [lit. 4] zijn namelijk
‘stilte, donkerte, openheid en rust’ opgenomen als algemene kernkwaliteiten voor het gehele GNN (zie
paragraaf 3.1.3). In artikel 3.15 lid 1b van de Interim omgevingsverordening Noord-Brabant zijn ‘rust en
stilte’ opgenomen als algemene ecologische waarden en kenmerken voor het gehele NNB [lit. 1]. Dit
betekent dat verstoring een relevant effecttype is voor alle in het deelgebied aanwezige GNN- en NNB-
deelgebieden.

De werkzaamheden brengen tijdens de aanleg verstoring met zich mee waardoor de mate van rust, stilte en
donkerte binnen het GNN en NNB verandert. Dit is echter een tijdelijk effect; zodra de aanpassingen aan de
A2 zijn voltooid zijn er geen andere functies mogelijk dan die nu al het geval zijn (het is een snelweg en blijft
een snelweg). De kernkwaliteiten/ecologische waarden en kenmerken rust, stilte en donkerte worden op de
langere termijn daarom niet aangetast door het project. Er is hiermee geen risico op aantasting van de
wezenlijke kenmerken en waarden van het GNN en/of het NNB. Er is hierdoor geen sprake van
vergunbaarheidsrisico.

Tijdens de volgende fase van het project zal bij de keuze van verlichting en dergelijke rekening gehouden

worden met het beperken van uitstraling naar de omgeving om de kernkwaliteiten (GNN) en ecologische
waarden en kenmerken (NNB) te beschermen.
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6.4.5 Provinciaal beleid: Overig

Deelgebied Maasburg-Maaspoort-Rosmalen ligt in de provincies Gelderland en Noord-Brabant. Dit betekent
dat zowel het aanvullend beleid op het NNN van de provincie Gelderland, te weten de GO, als het
provinciaal beleid omtrent ecologische verbindingszones (EVZs) van de provincie Noord-Brabant van
toepassing zijn.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Tabel 6.30 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies en verstoring. Na de tabel volgt
een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.30 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B @

Groene Ontwikkelingszone geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

EVZs geen risico geen risico geen risico geen risico

Geen risico: geen effecten.

Groot risico: kans op permanente, significante aantasting van de kernkwaliteiten van ecologische verbindingszones of Groene

Ontwikkelingszone. Grote kans op mitigatie en compensatie. Grote kans op noodzaak tot compensatie.

Oppervlakteverlies

GO

Ter hoogte van deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen is gebied aanwezig dat is aangewezen als GO.
Het betreft rivier de Maas en een strook fauna- en kruidenrijk grasland (natuurbeheertype N12.02) ten
oosten van de A2 (zie afbeelding 6.30. Rond dit gebied zijn de uiterwaarden van de Maas aanwezig die is
aangewezen als GNN. De effecten van oppervlakteverlies van areaal GNN zijn reeds beschreven en
beoordeeld in paragraaf 6.4.4.

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op de GO. In tegenstelling tot het GNN staat
ruimtebeslag binnen de GO niet per definitie gelijk aan een significante aantasting. Of er sprake is van een
significante aantasting van de GO wordt bepaald aan de hand van de kernkwaliteiten van het deelgebied
waarbinnen de ontwikkeling plaatsvindt. Binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen vindt
ruimtebeslag op GO plaats op een strook kruiden- en faunarijk grasland. Deze grasstrook vormt vanwege de
directe ligging naast de snelweg geen geschikt leefgebied voor soorten die zijn opgenomen als kernkwaliteit
voor het gebied (zie paragraaf 5.2.4). Hoewel er ook sprake is van ruimtebeslag op rivier de Maas, leidt dit
niet tot een aantasting van de kernkwaliteiten of samenhang van het gebied. Het verloop van de rivier wordt
namelijk te allen tijde voortgezet. Oppervlakteverlies van areaal GO betekent daardoor geen aantasting van
kernkwaliteiten en/of de samenhang van het gebied. Mitigatie en compensatie zijn daarom niet aan de orde.
Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

EVZs

Ter hoogte van deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen is één EVZ aanwezig. Het betreft de reeds
gerealiseerde EVZ Maximakanaal/Kanaalpark (zie afbeelding 5.12 in paragraaf 5.2.5). Het Kanaalpark ligt
langs het Maximakanaal en is circa 6 km lang. Het Kanaalpark verbindt de Maas met het beekdal van de Aa.
Dieren en planten kunnen via deze verbinding andere natuurgebieden bereiken. Soorten als bever, das en
veel soorten water- en moerasvogels maken al gebruik van het Kanaalpark [lit. 22 en 23].

Alleen alternatief B heeft potentieel ruimtebeslag op een deel van deze EVZ, ten noorden van de wijk Empel
(afbeelding 6.31). Het betreft hier ruimtebeslag op een weiland/grasland en slootje. Door de aanleg van een
nieuwe aansluitingsweg ontstaat er een onderbreking van de EVZ. Dit betekent een aantasting van de
geschiktheid en het behoud van de EVZ. Doordat de EVZ al is gerealiseerd, is het beschermingsregime van
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het NNB van toepassing. Omdat in principe geen nieuwe functies in het NNB zijn toegestaan, geldt
ruimtebeslag binnen het NNB altijd als een significante aantasting. Deze aantasting moet worden
gemitigeerd en/of gecompenseerd (zie paragraaf 3.1.3). Dit betekent een groot risico met een kans op een
permanente significante aantasting die leidt tot een compensatieopgave.

Afbeelding 6.31 Ruimtebeslag van alternatief B op EVZ Maximakanaal/Kanaalpark’ binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-
Rosmalen [Dit is een nog niet ingepast ontwerp dat het worstcase ruimtebeslag laat zien. In volgende fasen van het
project worden de ontwerpen nog nader ingepast en uitgewerkt. Bovendien vraagt de inpassing van het
onderliggend wegennet (de ontsluitingswegen van en naar de nieuwe aansluiting) nader onderzoek, dit wordt nog
niet vastgelegd in het voorkeursalternatief.]

FZ1 Alternatief B

& |Gt 0faa5ind, iRk

Verstoring

De werkzaamheden brengen tijdens de aanleg verstoring met zich mee waardoor de mate van rust, stilte en
donkerte binnen de GO en de Brabantse EVZs verandert. Dit is echter een tijdelijk effect; zodra de
aanpassingen aan de A2 zijn voltooid zijn er geen andere functies mogelijk dan die nu al het geval zijn (het is
een snelweg en blijft een snelweg). De algemene wezenlijke kenmerken en waarden rust, stilte en donkerte
worden op de langere termijn daarom niet aangetast door het project.

Voor alternatief B geldt dat er in de gebruiksfase een nieuwe aansluitingsweg aanwezig is, waar dat in de
huidige situatie niet het geval is. Hierdoor is het niet op voorhand uit te sluiten dat er in de gebruiksfase
sprake is van meer verstoring. Dit betekent mogelijk een aantasting van de kwaliteit van de EVZ. De
aantasting kan worden beperkt door het treffen van mitigerende maatregelen. Hierbij kan worden gedacht
aan geluidsreducerende maatregelen. Mitigerende maatregelen kunnen een aantasting van de kwaliteit van
de EVZ naar alle waarschijnlijk niet volledig voorkomen. Er is hierdoor sprake van een groot risico met een
kans op een permanente significante aantasting die leidt tot een compensatieopgave.
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6.4.6 Kaderrichtlijn Water

Binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen zijn twee Kaderrichtlijn Water (KRW) waterlichamen
aanwezig, te weten Beneden Maas (NL94_5) en Hertogswetering, Hoefgraaf e.a. (NL38_7D). KRW-
waterlichaam Beneden Maas wordt beheerd door het Ministerie van lenW. KRW-waterlichaam
Hertogswetering, Hoefgraaf e.a. wordt beheerd door Waterschap Aa en Maas.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Tabel 6.31 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies. Na de tabel volgt een
toelichting op de effectbeoordeling.

Tabel 6.31 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B C
KRW-waterlichaam
Beneden Maas geen risico
Hertogswetering, Hoefgraaf e.a. geen risico

Geen risico: geen effecten.
Groot risico: kans op permanente achteruitgang van KRW-waterlichamen. KRW-doelstellingen kunnen mogelijk niet behaald

worden. Grote kans op noodzaak tot mitigatie en compensatie.

Oppervlakteverlies

KRW-waterlichaam Beneden Maas

In paragraaf 5.2.7 is reeds beschreven dat voor KRW-waterlichaam Beneden Maas de kwaliteitselementen
‘macrofauna’, ‘overige waterflora’ en 'vis’ bepalend zijn voor de kwaliteit. Van deze kwaliteitselementen
voldoet in de huidige situatie alleen ‘overige waterflora’ aan de gestelde norm. De toestand van de andere
kwaliteitselementen voldoet matig tot niet aan de norm.

In de huidige situatie kruist de A2 dit KRW-waterlichaam (ter hoogte van de Maasbrug over rivier de Maas).
Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben potentieel ruimtebeslag op circa 80 m lengte van het KRW-
waterlichaam. Binnen Nederland is rivier de Maas circa 196 km lang. Dit komt neer op circa 0,04 % van de
totale lengte wat het waterlichaam.

Hoewel er sprake is van een gering ruimtebeslag kan niet op voorhand worden uitgesloten dat er
‘ecologisch relevant of kwetsbaar areaal aanwezig is (zie toetsingskader in paragraaf 3.1.6). Vanuit een
worstcase benadering kan daarom een kans op permanente achteruitgang van het KRW-waterlichaam niet
op voorhand worden uitgesloten. Vanuit dezelfde worstcase benadering bestaat hierdoor de kans dat KRW-
doelstellingen mogelijk niet behaald kunnen worden als de activiteit (de verbreding van de A2) hier
daadwerkelijk plaatsvindt. Er is hierdoor een kans op noodzaak tot compensatie. Nader onderzoek moet
bepalen of binnen het ruimtebeslag daadwerkelijk ecologisch relevant of kwetsbaar areaal aanwezig is voor
de kwaliteitselementen van dit KRW-waterlichaam. Indien aanwezig, dient toetsingskader deel 2 van het
BPRW-stroomschema doorlopen te worden. Dit geeft uitsluitsel over eventueel optredende effecten.

KRW-waterlichaam Hertogswetering, Hoefgraaf, e.a.

In paragraaf 5.2.7 is reeds beschreven dat voor KRW-waterlichaam Hertogswetering, Hoefgraaf e.a. de
kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’, ‘vis’ en ‘fytoplankton’ bepalend zijn voor de kwaliteit.
Van deze kwaliteitselementen voldoet in de huidige situatie alleen ‘fytoplankton’ aan de gestelde norm. De
toestand van de andere kwaliteitselementen voldoet matig tot niet aan de norm.
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In de huidige situatie kruist de A2 dit KRW-waterlichaam ter hoogte van de Ploossche Plas en de Rosmalense
Plas. Het ruimtebeslag van de alternatieven ter plaatse van dit KRW-waterlichaam varieert van circa 22 m
extra ruimtebeslag ten opzichte van de huidige situatie bij alternatief 0+ tot 160 m extra ruimtebeslag bij
alternatief C. Het ruimtebeslag van de overige alternatieven valt hier binnen. Hier moet bij worden vermeld
dat het grootste deel van het ruimtebeslag plaats vindt op het bestaande wegdek (dat wil zeggen de
snelweg en de bermen). Het waterlichaam gaat hier in de huidige situatie al onderlangs. Het ligt daarom niet
in de lijn der verwachting dat ter plaatse van het ruimtebeslag essentieel ecologisch relevant areaal aanwezig
is voor de kwaliteitselementen van dit KRW-waterlichaam. Echter, dit kan niet met zekerheid worden
uitgesloten. Vanuit een worstcase benadering kan daarom een kans op permanente achteruitgang van het
KRW-waterlichaam niet op voorhand worden uitgesloten. Vanuit dezelfde worstcase benadering bestaat
hierdoor de kans dat KRW-doelstellingen mogelijk niet behaald kunnen worden als de activiteit (de
verbreding van de A2) hier daadwerkelijk plaatsvindt. Er is hierdoor een kans op noodzaak tot compensatie.
Nader onderzoek moet bepalen of binnen het ruimtebeslag daadwerkelijk ecologisch relevant of kwetsbaar
areaal aanwezig is voor de kwaliteitselementen van dit KRW-waterlichaam. Indien aanwezig, dient
toetsingskader deel 2 van het BPRW-stroomschema doorlopen te worden. Dit geeft uitsluitsel over eventueel
optredende effecten.

6.4.7 Conclusie deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

In de voorgaande paragrafen is steeds per criterium een vertaling gemaakt van de effecten naar een
risicobeoordeling om inzicht te geven in de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid.
Tabel 6.32 toont voor deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen per criterium een samenvatting van deze
risico’s voor de kansrijke alternatieven. Zoals te zien is in tabel 6.32 zijn er nagenoeg geen onderscheidende
effecten tussen de alternatieven met betrekking tot de risico’s voor compensatieopgaves en eventuele
vergunbaarheid. Het is echter wel zo dat in sommige gevallen bepaalde alternatieven kunnen leiden tot een
grotere compensatieopgave. In de praktijk betekent dat in zulke gevallen vaak een groter risico voor
vergunbaarheid dan bij kleinere compensatieopgaves. Doordat stikstofeffecten niet zijn toe te wijzen aan
deelgebieden, zijn de stikstofeffecten als gevolg van het project integraal beoordeeld in paragraaf 6.6.
Risico’s met betrekking tot stikstofdepositie zijn daarom niet verwerkt in de tabel hierna.

Tabel 6.32 Beoordeling alternatieven in deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Criterium Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief Toelichting
0+ Al A2 B C

Natura 2000- 0 0 0 0 0 geen risico: bij alle

gebieden (m.u.v. alternatieven geldt dat

stikstof) er geen kans is op
(sterk) negatieve
effecten

Beschermde en - - - - -- groot risico: bij alle

Rode-Lijstsoorten alternatieven is er een

kans op sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie en
eventueel een groot
risico voor de
vergunbaarheid

In het algemeen geldt
(gelet op alle
soorten/soortgroepen)
dat A1, A2, Ben C
leiden tot meer
ruimtebeslag en
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Criterium

Alternatief
0+

Alternatief
Al

Alternatief
A2

Alternatief
B

Alternatief
C

Toelichting

daardoor grotere
potentiéle
compensatieopgave

Houtopstanden

groot risico: bij alle
alternatieven is er een
kans op sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie.

Provinciaal beleid:

NNN

groot risico: kans op
sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie.

Provinciaal beleid:

Overig

groot risico bij
alternatief B: kans op
sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie.

Geen risico/effecten bij
0+, A1, A2en C

Kaderrichtlijn
Water

geen risico: bij
alternatief 0+ geldt dat
er geen kans is op
(sterk) negatieve
effecten.

groot risico: bij
alternatieven A1, A2, B
en Cis er een kans op
sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie

--  Groot risico: kans op sterk negatief effect. Effect is groot en/of permanent. Grote kans op noodzaak tot mitigatie en

compensatie. Eventueel een groot risico voor de vergunbaarheid.

- Klein risico: kans op negatief effect. Effect is gering en/of tijdelijk. Grote kans op noodzaak tot mitigatie. Kleine kans op

noodzaak tot compensatie. Eventueel een klein risico voor de vergunbaarheid.

0 Geen risico: geen kans op (sterk) negatieve effecten ten opzichte van de referentiesituatie.

+ Geen risico: kans op positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.

++ Geen risico: kans op sterk positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.
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6.5  Deelgebied Hintham-Vught

Afbeelding 6.32 Ligging deelgebied Hintham-Vught

6.5.1 Natura 2000

Ter hoogte van deelgebied Hintham-Vught ligt Natura 2000-gebied Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche
broek op circa 200 m afstand van het plangebied (zie afbeelding 5.3 en 5.4). Overige Natura 2000-gebieden
in de regio liggen op meer dan zeven kilometer afstand van het deelgebied (zie afbeelding 5.4).

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Hintham-Vught

Tabel 6.33 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies, versnippering (en
barrierewerking) en verstoring. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.33 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B ©

Natura 2000 geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

Geen risico: geen effecten.

Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)

Het dichtstbijzijnde habitattype, H6410 (blauwgraslanden) ligt op circa 700 m afstand van de plangrens (zie
afbeelding 5.6). Gezien de afstand tussen dit habitattype en het plangebied, is oppervlakteverlies van
habitattypen niet aan de orde.

Verstoring

Doordat Natura 2000-gebied Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek op slechts 200 m afstand van het
plangebied ligt, ligt deze binnen het effectbereik van verstoring in zowel de aanlegfase als de gebruiksfase.
In paragraaf 4.3 is reeds toegelicht dat in beide fasen verstoring door geluid leidend is. Effecten van
verstoring door geluid worden daarom in de volgende sectie voor zowel de aanlegfase als de gebruiksfase
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nader beschreven en beoordeeld voor aangewezen typische soorten en habitatsoorten (tabel 5.2 in
paragraaf 5.2.1). Effecten van verstoring door geluid op andere Natura 2000-gebieden in de regio zijn
vanwege de grote afstand op voorhand uitgesloten.

Habitatsoorten (Voortoets/globale Passende Beoordeling)

In paragraaf 5.2.1 is reeds beschreven dat potentieel geschikt leefgebied voor aangewezen habitatsoorten
(zoals grote modderkruiper, kleine modderkruiper, bittervoorn, kamsalamander en pimpernelblauwtje)
aanwezig is binnen het Bossche Broek (deelgebied van het Natura 2000-gebied dat het dichtste bij het
plangebied ligt) in de vorm van vegetatierijke, ondiepe wateren, blauwgraslanden en overgangs- en
trilvenen. De effecten van verstoring door geluid op deze habitatsoorten worden hierna nader toegelicht.

Grote modderkruiper, kleine modderkruiper en bittervoorn

Aanlegfase en gebruiksfase

Vissen zoals de grote modderkruiper, kleine modderkruiper en bittervoorn zijn nauwelijks tot niet gevoelig
voor verstoring door geluid. Vissen zijn met name gevoelig voor harde onverwachte geluiden die tot grote
drukverschillen onderwater kunnen leiden, zoals heiwerkzaamheden. Heiwerkzaamheden vinden niet plaats
in de omgeving van het Natura 2000-gebied. Potentieel geschikt leefgebied van grote modderkruiper, kleine
modderkruiper en bittervoorn ligt daarmee niet binnen het effectbereik van verstoring door geluid. Een
aantasting van de lokale staat van instandhouding is daarmee uitgesloten in de aanlegfase. Er is geen
vergunbaarheidsrisico. Dit betekent dat er geen noodzaak is voor een Passende Beoordeling.

Er is, voor zover bekend, geen onderzoek gedaan naar effecten van verkeersgeluid op vissen. Op grond van
de fysica van geluid valt verstoring van vissen door geluid uit te sluiten. De overdracht van geluid boven
water (trillingen/golven in lucht) naar onder water (trillingen/golven in water) is zeer gering. Het
wateroppervlak reflecteert namelijk het geluid grotendeels. Het geluid is voor vissen daardoor niet
verstorend/belemmerend. Dit kan ook worden afgeleid uit het feit dat in bermsloten van rijkswegen vaak
vissen worden aangetroffen, waaronder soorten zoals kleine modderkruiper en bittervoorn [lit. 29].
Verstoring van vissen door geluid in de gebruiksfase is daarom ook op voorhand uit te sluiten. Er is geen
vergunbaarheidsrisico. Dit betekent dat er geen noodzaak is voor een Passende Beoordeling.

Kamsalamander

Aanlegfase en gebruiksfase

Salamanderachtigen hebben geen trommelvlies en geen middenoorholte. Het is daarom niet aannemelijk
dat de kamsalamander geluiden (bijvoorbeeld verkeersgeluid) kan waarnemingen. De kamsalamander heeft
geen voortplantingsroep, waardoor van het maskeren hiervan door geluidsverstoring geen sprake is. De
soort oriénteert zich bij het foerageren op land vooral op zicht en reuk en niet op gehoor. Van verstoring
door geluid op het foerageergedrag van de kamsalamander op land is daarom ook geen sprake. De
kamsalamander foerageert in het water op macrofauna en amfibieénlarven en - eieren en op het land op
regenwormen, slakken en insecten. Deze prooidiersoorten hebben geen gehoororgaan en zijn dus ook niet
gevoelig voor geluidsverstoring. Afname van voedselbeschikbaarheid als gevolg van een toename van de
geluidsverstoring is daarom uitgesloten [lit. 29]. Op basis van voorgaande wordt geconcludeerd dat
verstoring van kamsalamander door geluid in zowel de aanlegfase als de gebruiksfase op voorhand is uit te
sluiten. Er is geen sprake van een vergunbaarheidsrisico. Dit betekent dat er geen noodzaak is voor een
Passende Beoordeling.

Pimpernelblauwtje

Aanlegfase en gebruiksfase

In tegenstelling tot sommige nachtvlinders die een gehoororgaan bezitten in de thorax of het achterlijf
waarmee ze veelal ultrasoon geluid kunnen opvangen, bezitten de meeste dagvlinders, zoals het
pimpernelblauwtje, geen gehoororgaan. Op basis van voorgaande wordt geconcludeerd dat verstoring van
pimpernelblauwtje door geluid in zowel de aanlegfase als de gebruiksfase op voorhand is uit te sluiten. Er is
geen sprake van een vergunbaarheidsrisico. Dit betekent dat er geen noodzaak is voor een Passende
Beoordeling.

Verzuring en vermesting (effecten door stikstofdepositie)
Voor een beoordeling van de stikstofeffecten wordt verwezen naar paragraaf 6.6.
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6.5.2 Beschermde soorten en Rode Lijst-soorten

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Hintham-Vught

Tabel 6.34 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies, versnippering (en
barrierewerking) en verstoring. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling per soortgroep.
Voor een aanvullende effectbeoordeling per soort wordt verwezen naar bijlage II.

Tabel 6.34 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B @

Vaatplanten

Grondgebonden zoogdieren

Vleermuizen

Vogels

Amfibieén en reptielen klein risico klein risico klein risico klein risico klein risico

Vissen

n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.

Geen risico: geen effecten.

Klein risico: Kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding door gering of tijdelijk effect. Grote kans op noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot compensatie. Klein risico voor de vergunbaarheid.
Groot risico: Kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding door groot en/of permanent effect. Grote kans op

noodzaak tot mitigatie en compensatie. Groot risico voor de vergunbaarheid.

Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barrierewerking)

Vaatplanten

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt biotoop aanwezig voor beschermde
en Rode Lijst vaatplantensoorten in de vorm van waterkanten, akkers, grasland, bermen en ruigten.
Waarnemingen van de Rode Lijst-soorten bolderik, krabbenscheer, rossig fonteinkruid en slofhak zijn dan
ook bekend in de omgeving van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op geschikte standplaatsen van beschermde en/of Rode
Lijst vaatplanten. Met name alternatieven B en C hebben meer ruimtebeslag op de omgeving en daarmee
meer ruimtebeslag op potentiéle standplaatsen van beschermde en Rode Lijst-vaatplantensoorten. In deze
verkennende fase van het project is nog niet bekend welk ruimtebeslag permanent is en welk tijdelijk. Vanuit
een worstcase benadering is er daarom van uitgegaan dat het hier om permanent ruimtebeslag gaat. Er is
hierdoor mogelijk sprake van permanent oppervlakteverlies van potentieel geschikte standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst-vaatplantsoorten. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van
de lokale staat van instandhouding. Voor beschermde vaatplantensoorten is er hierdoor een grote kans op
een noodzaak tot mitigatie en compensatie (zie hoofdstuk 7 voor een beschrijving van mitigerende en
compenserende maatregelen). Er is sprake van een groot risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of standplaatsen van beschermde en/of Rode Lijst vaatplantensoorten
daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid
en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Grondgebonden zoogdieren

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is geschikt leefgebied aanwezig voor beschermde en/of
Rode Lijst grondgebonden zoogdieren. De aanwezigheid van grote waterpartijen met voldoende begroeiing,
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kleinschalig landschap, weilanden en bosschages maken het gebied geschikt voor marterachtigen en soorten
als bever en eekhoorn. Waarnemingen van bunzing, das, hermelijn, bever en eekhoorn zijn dan ook bekend
in de (directe) omgeving van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor marters, bever en eekhoorn.
Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat soorten niet of minder goed gebruik
kunnen maken van hun leefgebied. Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van de lokale
staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de
vergunbaarheid. Hoewel alle alternatieven ruimtebeslag hebben op de omgeving, is het ruimtebeslag van
alternatieven B en C aanzienlijk groter. Er is hierdoor in potentie een grotere kans op vernietiging en
versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van verblijfplaatsen.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of vaste verblijfplaatsen daadwerkelijk aanwezig zijn
in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of
deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Vleermuizen

De aanwezige bomen, waterpartijen, woonkernen en bedrijventerreinen in deelgebied Hintham-Vught
vormen geschikt leefgebied/verblijfplaatsen vleermuizen. Verspreid over de directe omgeving van het
plangebied zijn dan ook veel waarnemingen bekend van gewone dwergvleermuis, rosse vleermuis, ruige
dwergvleermuis en watervleermuis [lit. 8].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor vleermuizen. Door het
amoveren van panden, de kap van bomen en andere verwijderingen van lijnvormige elementen bestaat
daarom de kans op vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied (vliegroutes en/of
foerageergebieden) en/of vernietiging van verblijfplaatsen van vleermuizen. Er is hierdoor potentieel sprake
van een kans op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven
sprake van een sterk negatief effect waarbij een grote kans op de noodzaak tot mitigatie en compensatie
aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn
in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel
leefgebied en/of verblijfplaatsen daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan
kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig
gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Vogels met jaarrond beschermde nesten

Door de aanwezigheid van (half)open landschap, bosranden, bebouwing en waterpartijen is de omgeving
van het plangebied geschikt voor soorten waarvan het nest jaarrond beschermd is. De aanwezige bomen
binnen het plangebied vormen geschikte broedlocaties voor boombroeders. Zo is er langs de Zuiderplas een
roekenkolonie aanwezig [lit. 8]. Daarnaast is er in de omgeving een buizerdnest waargenomen [lit. 8]. Op het
dak van het provinciehuis (op circa 125 meter afstand van het plangebied) is een waarneming bekend van
een slechtvalkennest [lit. 8]. De omgeving van het plangebied heeft ook potentie voor territoria van soorten
die kenmerkend zijn voor het kleinschalig cultuurlandschap en bebouwing. Zo zijn huismus en gierzwaluw
waargenomen in de omgeving van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op nesten van roek en op potentieel essentieel leefgebied van
soorten als buizerd, slechtvalk, huismus en gierzwaluw. Door het amoveren van panden, de kap van bomen
of verwijderen van grasland bestaat hierbij de kans op vernietiging van jaarrond beschermde nesten (roek)
en vernietiging en/of versnippering van essentieel leefgebied (roek, buizerd, slechtvalk, huismus en
gierzwaluw). Er is hierdoor potentieel sprake van een kans op aantasting van de lokale staat van
instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een grote kans op de noodzaak
tot mitigatie en compensatie aanwezig is en mogelijk een groot risico voor de vergunbaarheid. De precieze
effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te
bepalen of jaarrond beschermde nesten en/of essentieel leefgebied daadwerkelijk aanwezig zijn in (de
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omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze
(indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Amfibieén en reptielen

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde en Rode Lijst amfibieén- en/of
reptielensoorten [lit. 8]. De dichtstbijzijnde waarnemingen betreffen die van poelkikker (beschermingsregime
'Habitatrichtlijn’) in een kleine poel direct ten zuidwesten van de Zuiderplas [lit. 8]. De poelkikker komt vooral
voor in kleine (stilstaande) geisoleerde wateren en sloten [lit. 12]. Dergelijk habitat is niet aanwezig binnen
de begrenzing van het plangebied.

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is ook geen geschikt habitat aanwezig voor andere
beschermde of Rode Lijst amfibieén en reptielen. Beschermde en Rode Lijst amfibieén komen over het
algemeen voor in kleinschalig landschap met bosschages of struweel en kleine, geisoleerde
voortplantingswateren met voldoende oeverbegroeiing. Reptielen geven de voorkeur aan heide en
hoogveen, open bossen, ruige graslanden en waterrijke habitats. Dergelijke habitats zijn niet aanwezig
binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

Met betrekking tot oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of vaste vernietiging
van verblijfplaatsen van beschermde en Rode Lijst amfibieén en reptielen is er dus geen sprake van een
vergunbaarheidsrisico.

Vissen

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is geen geschikt habitat aanwezig voor beschermde en
Rode Lijst vissoorten. Soorten zoals houting en steur (beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’) komen namelijk
alleen voor in kustwateren en grotere rivieren; welke niet aanwezig zijn in het plangebied. De aanwezigheid
van soorten die zijn beschermd door het regime ‘andere soorten’ (beekdonderpad, beekprik, elrits, Europese
rivierkreeft, gestippelde alver en grote modderkruiper) kan ook worden uitgesloten vanwege het ontbreken
van waarnemingen, naburig areaal en potentieel habitat.

Met betrekking tot oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van
vaste verblijfplaatsen van beschermde en Rode Lijst vissen is er dus geen sprake van een
vergunbaarheidsrisico.

Ongewervelden

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde
dagvlinders, libellen of andere ongewervelden. De beschermde soorten uit deze soortgroepen zijn zeer
zeldzaam en/of stellen zeer specifieke eisen aan hun leefgebied. Het plangebied en de directe omgeving
voldoen niet aan deze eisen. De aanwezigheid van beschermde ongewervelden in het plangebied kan
daarom op voorhand worden uitgesloten.

Binnen de directe omgeving van het plangebied zijn wel waarnemingen bekend van Rode Lijst
ongewervelden zoals het bruin blauwtje en oranje zandoogje. Waarnemingen zijn bekend direct ten zuiden
van de Stenen Kamerplas [lit. 8]. Alle alternatieven hebben hier ruimtebeslag op potentieel leefgebied van
het oranje zandoogje en andere Rode Lijst ongewervelden. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect
waarbij een kans op een permanente aantasting van de functionaliteit van het leefgebied aanwezig is. De
precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied van Rode Lijst ongewervelden zoals het bruin blauwtje
en oranje zandoogje daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen
effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig
gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Verstoring

In de sectie ‘Oppervlakteverlies & versnippering (inclusief barriérewerking)’ is reeds geconcludeerd dat de
aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst vissen en ongewervelden binnen het plangebied op voorhand
kan worden uitgesloten. Deze soortgroepen worden daarom niet in de voorliggende sectie behandeld. Voor
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de soortgroep vaatplanten geldt dat deze niet gevoelig zijn voor verstoring en daarom ook niet verder aan
bod komen in voorliggende sectie.

Binnen deelgebied Hintham-Vught is verstoring alleen een relevant effecttype voor grondgebonden
zoogdieren, vleermuizen, vogels en amfibieén. De potentiéle effecten door verstoring van deze
soortgroepen worden hierna per soortgroep nader toegelicht.

Grondgebonden zoogdieren

Potentieel geschikt leefgebied voor de bever, marterachtigen en eekhoorn ligt bij alle alternatieven binnen
het effectbereik van verstoring (door onder andere licht en geluid). Hiermee treedt potentieel een aantasting
op van de lokale staat van instandhouding. Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende
werking en/of potentiéle verschuiving van het verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke
verandering in de mate van verstoring. In de huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het
geval in de gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige situatie voor deze soorten al te verstorend is, blijft
dit het geval in de gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is
voor deze soorten, dit in de gebruiksfase ook niet het geval zal zijn.

Voor de aanlegfase geldt dat als gevolg van een tijdelijke verstoring er sprake is van een kans op aantasting
van de lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1
voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie.
Er is een klein risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet
te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of
verblijfplaatsen daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten
worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Vleermuizen

Potentieel geschikt leefgebied van vleermuizen ligt binnen het effectbereik van verstoring (door onder
andere licht en geluid). Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de lokale staat van instandhouding.
Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of potentiéle verschuiving van het
verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in de mate van verstoring. In de
huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de gebruiksfase. Indien de snelweg in de
huidige situatie voor vleermuizen al te verstorend is, blijft dit het geval in de gebruiksfase. Omgekeerd
betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is voor vleermuizen, dit in de gebruiksfase ook
niet het geval zal zijn.

Voor de aanlegfase geldt dat als gevolg van een tijdelijke verstoring er sprake is van een kans op aantasting

van de lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1
voor een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie.
Er is een klein risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van vleermuizen daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Vogels met jaarrond beschermde nesten

In de huidige situatie is er ter plaatse van jaarrond beschermde nesten en/of potentieel geschikt leefgebied
al veel verstoring aanwezig door het aanwezige verkeer (licht, geluid, trilling en optische verstoring). Voor de
gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of potentiéle verschuiving van het verkeer op
de verbrede snelweg niet leidt tot een wezenlijke verandering in de mate van verstoring. In de huidige
situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de gebruiksfase. Indien de snelweg in de huidige
situatie voor soorten met een jaarrond beschermd nest al te verstorend is, blijft dit het geval in de
gebruiksfase. Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is, dit in de gebruiksfase
ook niet het geval zal zijn.

185|234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Verstoring door geluid reikt in de aanlegfase mogelijk verder dan in de gebruiksfase. Dit betekent dat
soorten met jaarrond beschermde nesten zowel in de directe als in de wijdere omgeving kunnen worden
verstoord. Door een tijdelijke verstoring in de aanlegfase is er sprake van een kans op aantasting van de
lokale staat van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1 voor
een beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie. Er is
een klein risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

Amfibieén en reptielen
Potentieel geschikt leefgebied voor poelkikker is aanwezig in de directe omgeving van het plangebied. Dit
potentieel geschikte leefgebied ligt binnen het effectbereik van verstoring door geluid.

In de huidige situatie is er in de directe omgeving van het plangebied al veel verstoring aanwezig door het
aanwezige verkeer. Voor de gebruiksfase geldt dat een verkeersaantrekkende werking en/of potentiéle
verschuiving van het verkeer op de verbrede snelweg, niet leidt tot een wezenlijke verandering in de mate
van verstoring. In de huidige situatie is er een snelweg aanwezig en dit blijft het geval in de gebruiksfase.
Indien de snelweg in de huidige situatie voor kikkers te verstorend is, blijft dit het geval in de gebruiksfase.
Omgekeerd betekent dit dat als de huidige snelweg niet te verstorend is voor kikkers, dit in de gebruiksfase
ook niet het geval zal zijn.

Verstoring door geluid reikt in de aanlegfase mogelijk wel verder dan in de gebruiksfase. Dit kan negatieve
effecten hebben op kikkers in de voortplantingsperiode (kikkers maken namelijk gebruik van een
voortplantingsroep die kan worden gemaskeerd door geluid dat wordt veroorzaakt tijdens de aanlegfase).
Door een tijdelijke verstoring in de aanlegfase is er sprake van een kans op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is een grote kans op een noodzaak tot mitigatie (zie paragraaf 7.1 voor een
beschrijving van mitigerende maatregelen). Er is een kleine kans op een noodzaak tot compensatie. Er is een
klein risico voor de vergunbaarheid.

De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de poelkikker daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd kunnen worden.

6.5.3 Houtopstanden

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Hintham-Vught

Tabel 6.35 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies van houtopstanden. De mate
van ruimtebeslag is hierbij bepalend geweest. Na de tabel volgt een toelichting op de effectbeoordeling van
oppervlakteverlies van houtopstanden/bomen.
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Tabel 6.35 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B @

Gemeente ‘s-Hertogenbosch

bomenrijen en bosschages

Gemeente Sint Michielsgestel

Groot risico: kans op >10 % ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden (inclusief losse bomen). Grote kans op noodzaak tot

compensatie.

Oppervlakteverlies

Deelgebied Hintham-Vught ligt binnen de gemeenten 's-Hertogenbosch en Sint Michielsgestel (afbeelding
5.9 in paragraaf 5.2.3). Binnen beide gemeenten zijn de Wnb en gemeentelijke Bomenverordeningen van
kracht.

Verspreid langs de A2 zijn bomenrijen (meer dan 21 bomen) en bosschages (meer dan 10 are in oppervlakte)
aanwezig. Een groot deel van deze houtopstanden bevindt zich binnen de bebouwde kom in de zin van de
Wnb (zie afbeelding 6.26 in paragraaf 6.4.3). Voor deze houtopstanden is de Bomenverordening 's-Herto-
genbosch van toepassing. Alle alternatieven hebben meer dan 10 % ruimtebeslag op deze aanwezige hout-
opstanden. Dit betekent dat voor het kappen van deze bomen een kapvergunning noodzakelijk kan zijn. De
overige houtopstanden binnen het ruimtebeslag in de gemeenten ‘s-Hertogenbosch en Sint Michielsgestel
staan buiten de bebouwde kom in de zin van de Wnb. Dit betekent dat voor deze houtopstanden de Wnb
van toepassing is. Ook hier hebben de alternatieven meer dan 10 % ruimtebeslag op de aanwezige houtop-
standen. Doordat deze houtopstanden moeten worden gekapt, is een meldplicht en mogelijk een herplant-
plicht noodzakelijk".

Het oppervlakteverlies binnen de gemeenten 's-Hertogenbosch en Sint Michielsgestel wordt binnen
deelgebied Hintham-Vught voor alle alternatieven beoordeeld als sterk negatief (kans op >10 %
ruimtebeslag op aanwezige houtopstanden) waarbij een grote kans op de noodzaak tot compensatie
aanwezig is. Nader veldonderzoek moet bepalen of houtopstanden daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het
ruimtebeslag van de alternatieven. Indien houtopstanden gekapt moeten worden, wordt een deel van de
bomen op basis van een nader op te stellen landschapsplan herplant.

6.5.4 Provinciaal beleid: Natuurnetwerk Nederland

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Hintham-Vught

Tabel 6.36 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies en verstoring. Na de tabel volgt
een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.36 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B ©
Beheertypen
NO03.01
N04.02
N10.01 geen risico geen risico geen risico geen risico
N12.02

1 Dit geldt niet als het uitzonderingen betreffen die zijn benoemd onder de Wnb.
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0+ Al A2 B @

Ecologische waarden n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.

Geen risico: geen effecten.

Klein risico: kans op tijdelijke, niet-significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden. Grote kans op noodzaak tot
mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot compensatie.

Groot risico: kans op permanente, significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden. Grote kans op mitigatie en
compensatie. Grote kans op noodzaak tot compensatie.

Oppervlakteverlies

Binnen deelgebied Hintham-Vught zijn geen NNB-deelgebieden aanwezig. Binnen het ruimtebeslag van de
alternatieven zijn echter wel natuurbeheertypen aanwezig. Afbeelding 6.33 toont de ligging van het
plangebied ten opzichte van deze beheertypen.
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Afbeelding 6.33 Ligging van deelgebied Hintham-Vught ten opzichte van beheertypen binnen en in de directe omgeving van het
plangebied

CJHintham - Vught
B N00.01 Nog om te vormen landbouwgrond tot natuur
¢ I N03.01 Beek en bron

I N04.02 Zoete plas

[l N10.01 Nat schraalland

[1N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland
[T N16.03 Droog bos met productie

De alternatieven voor het project hebben (potentieel) ruimtebeslag op een aantal van de in afbeelding 6.34
getoonde beheertypen. Tabel 6.37 geeft een overzicht van het ruimtebeslag per alternatief. Ter aanvulling
tonen de afbeeldingen 6.34, 6.35 en 6.36 hoe dit (potentiéle) ruimtebeslag ruimtelijk is verdeeld.

189|234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Omdat in principe geen nieuwe functies in het NNB zijn toegestaan, geldt ruimtebeslag binnen het NNB
altijd als een significante aantasting. Er is daarom sprake van een sterk negatief permanent effect bij alle
alternatieven. Er is hierbij een groot risico dat de aantasting leidt tot een compensatieopgave. Voor de
alternatieven A2 en C geldt daarbij dat ter hoogte van Landgoed Pettelaar deze leiden tot meer
oppervlakteverlies van areaal NNB vergeleken met de andere alternatieven. Hierdoor is er potentieel sprake
van een grotere compensatieopgave.

Tabel 6.37 Ruimtebeslag alternatieven op beheertypen binnen deelgebied Hintham-Vught

Alternatief Beheertype

0+ NO03.01, N04.01, N12.02, N16.03

Al NO03.01, N04.01, N12.02, N16.03

A2 NO03.01, N04.01, N10.01, N12.02, N16.03
B NO03.01, N04.01, N12.02, N16.03

C N03.01, N04.01, N10.01, N12.02, N16.03

Afbeelding 6.34 Ruimtebeslag van alternatieven 0+, A1, A2, B en C op beheertypen ter hoogte van de Stads-Aa binnen
deelgebied Hintham-Vught [Dit is een nog niet ingepast ontwerp dat het worstcase ruimtebeslag laat zien. In
volgende fasen van het project worden de ontwerpen nog nader ingepast en uitgewerkt.]

[Z1 Alternatief A1
7] Alternatief A2
72 Alternatief B
[Z] Alternatief C
FZ] Alternatief 0+
[ N00.01 Nog om te vormen landbouwgrond tot natuur
[ NO03.01 Beek en bron
B N04.02 Zoete plas
I N10.01 Nat schraalland
[IN12.02 Kruiden- en faunarijk grasland
[ N16.03 Droog bos met productie
= ~

190 | 234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Afbeelding 6.35 Ruimtebeslag van alternatieven 0+, A1, A2, B en C op beheertypen ter hoogte van de Zuid-Willemsvaart binnen
deelgebied Hintham-Vught [Dit is een nog niet ingepast ontwerp dat het worstcase ruimtebeslag laat zien. In
volgende fasen van het project worden de ontwerpen nog nader ingepast en uitgewerkt.]

[Z] Alternatief A1

[Z] Alternatief C

FZ] Alternatief 0+

[ N00.01 Nog om te vormen landbouwgrond tot natuur
[ NO03.01 Beek en bron

I N04.02 Zoete plas

I N10.01 Nat schraalland

[1N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland

[ N16.03 Droog bos met productie

j=stiiNecer]andieeldmaleriaalini}
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Afbeelding 6.36 Ruimtebeslag van alternatieven 0+, A1, A2, B en C op beheertypen ter hoogte van Landgoed Pettelaar binnen
deelgebied Hintham-Vught. Het bovenste deel toont het ruimtebeslag van de alternatieven 0+, A1 en B; het
onderste deel van alternatieven A2 en C

2 Alternatief A1

[Z2 Alternatief B

[Z] Alternatief 0+

I N00.01 Nog om te vormen landbouwgrond tot natuur
I N03.01 Beek en bron

B N04.02 Zoete plas

8 N10.01 Nat schraalland

71 N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland

[ N16.03 Droog bos met productie

[Z2 Alternatief A2

[Z] Alternatief C

I N00.01 Nog om te vormen landbouwgrond tot natuur
I N03.01 Beek en bron

B N04.02 Zoete plas

B N10.01 Nat schraalland

["1N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland

[ N16.03 Droog bos met productie
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Verstoring

In de Interim omgevingsverordening Noord-Brabant zijn ‘rust en’ opgenomen als algemene ecologische
waarden en kenmerken voor het gehele NNB [lit. 1]. Dit betekent dat verstoring een relevant effecttype is
voor deelgebied Hintham-Vught.

De werkzaamheden brengen tijdens de aanleg verstoring met zich mee waardoor de mate van rust, stilte en
donkerte binnen het NNB verandert. Dit is echter een tijdelijk effect; zodra de aanpassingen aan de A2 zijn
voltooid zijn er geen andere functies mogelijk dan die nu al het geval zijn (het is een snelweg en blijft een
snelweg). De kernkwaliteiten/ecologische waarden en kenmerken rust, stilte en donkerte worden op de
langere termijn daarom niet aangetast door het project. Er is hiermee geen risico op aantasting van de
wezenlijke kenmerken en waarden van het NNB. Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Tijdens de volgende fase van het project zal bij de keuze van verlichting en dergelijke rekening gehouden
worden met het beperken van uitstraling naar de omgeving om de ecologische waarden en kenmerken te
beschermen.

6.5.5 Provinciaal beleid: Overig

Deelgebied Hintham-Vught ligt in de provincie Noord-Brabant. De provincie Noord-Brabant hanteert als
aanvullend beleid op het NNN de ‘ecologische verbindingszones (hierna EVZs).

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Hintham-Vught

Tabel 6.38 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies en verstoring. Na de tabel volgt
een toelichting op de effectbeoordeling per effecttype.

Tabel 6.38 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B ©

EVZs geen risico geen risico geen risico geen risico geen risico

Geen risico: geen effecten.

Oppervlakteverlies

Ter hoogte van deelgebied Hintham-Vught zijn twee EVZs aanwezig, te weten StadsAa en Groote Wetering-
West (zie afbeelding 5.12 in paragraaf 5.2.5). Beide EVZs zijn nog niet gerealiseerd. De StadsAa ligt binnen
het plangebied. De Groote Wetering-West ligt op circa 175 m afstand van het plangebied.

Via de Zandvang (grote waterplas ten zuiden van knooppunt Hintham) staan beide EVZs met elkaar in
verbinding. Samen vormen zij een belangrijke schakel in de verbinding van het waterrijke, agrarische
landschap van onder andere Polder Ertveld en de Luisbroekse Wetering (via de Dieze) in het noordwesten
van 's-Hertogenbosch met het agrarische landschap (en deels bosrijk zoals Wamberg en Hooge Heide) tot
aan Nistelrode (circa 13 km ten oosten van knooppunt Hintham). Beide EVZs zijn ‘'natte verbindingen’ en zijn
vooral afgestemd op bepaalde diersoorten zoals de kamsalamander (door de aanwezigheid van poelen bij
EVZ 'Groote Wetering’), kleine zoogdieren en vogels [lit. 23].

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op een deel van de StadsAa. Doordat de Groote
Wetering-West op circa 175 m afstand ligt van het plangebied, is oppervlakteverlies niet aan de orde.
Hoewel er sprake is van potentieel ruimtebeslag op een deel van de StadsAa, betreft dit een deel waar in de
huidige situatie de A2 reeds over de StadsAa ligt. De verbreding van de A2 zorgt ter hoogte van dit deel van
de StadsAa niet voor een wezenlijke verandering van de situatie. Er is daarom geen sprake van een
aantasting van de geschiktheid en/of de verwezenlijking van deze EVZ. Dieren kunnen in de huidige situatie

193|234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



gebruik maken van de EVZ en kunnen dit in de gebruiksfase nog steeds. Er is hierdoor geen sprake van een
vergunbaarheidsrisico.

Verstoring

De werkzaamheden brengen tijdens de aanleg verstoring met zich mee waardoor de mate van rust, stilte en
donkerte binnen de EVZs verandert. Dit is echter een tijdelijk effect; zodra de aanpassingen aan de A2 zijn
voltooid zijn er geen andere functies mogelijk dan die nu al het geval zijn (het is een snelweg en blijft een
snelweg). Hierdoor zijn effecten in de gebruiksfase ook uitgesloten. De algemene wezenlijke kenmerken en
waarden rust, stilte en donkerte worden op de langere termijn daarom niet aangetast door het project. Er is
geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

6.5.6 Kaderrichtlijn Water

Binnen deelgebied Hintham-Vught zijn twee Kaderrichtlijn Water (KRW) waterlichamen aanwezig, te weten
de Stads-Aaa (NL38_60 _2) en de Zuid-Willemsvaart in Den Bosch (NL38_5D). Deze KRW-waterlichamen
worden beide beheerd door Waterschap Aa en Maas.

Samenvatting van effecten binnen deelgebied Hintham-Vught

Tabel 6.39 geeft een overzicht van de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid. Deze
risico’s zijn bepaald op basis van potentiéle effecten door oppervlakteverlies. Na de tabel volgt een
toelichting op de effectbeoordeling.

Tabel 6.39 Overzicht risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid

0+ Al A2 B @

KRW-waterlichaam

Stads-Aa geen risico geen risico geen risico

Zuid-Willemsvaart in Den Bosch

Geen risico: geen effecten.
Groot risico: kans op permanente achteruitgang van KRW-waterlichamen. KRW-doelstellingen kunnen mogelijk niet behaald

worden. Grote kans op noodzaak tot mitigatie en compensatie.

Oppervlakteverlies

KRW-waterlichaam Stads-Aa

In paragraaf 5.2.7 is reeds beschreven dat voor KRW-waterlichaam Stads-Aa de kwaliteitselementen
‘macrofauna’, ‘overige waterflora’ en 'vis’ bepalend zijn voor de kwaliteit. Van deze kwaliteitselementen
voldoet in de huidige situatie alleen ‘overige waterflora’ aan de gestelde norm. De toestand van de andere
kwaliteitselementen voldoet matig tot niet aan de norm.

In de huidige situatie kruist de A2 dit KRW-waterlichaam al. Alle alternatieven hebben potentieel
ruimtebeslag het KRW-waterlichaam. Hierbij hebben de alternatieven 0+, A1 en B ruimtebeslag binnen het
bestaande oppervlak van het aanwezige viaduct. De alternatieven A2 en C hebben aan de oostkant van het
viaduct circa 7,5 m extra ruimtebeslag op de Stads-Aa ten opzichte van de huidige situatie. Doordat dit deel
direct naast het huidige viaduct ligt, is in de huidige situatie al sprake van schaduwwerking. Dit is ongunstig
voor de groei van onder andere waterflora en macrofauna. Het ligt daarom niet in de lijn der verwachting
dat ter plaatse van het ruimtebeslag ecologisch relevant of kwetsbaar areaal aanwezig is voor de
kwaliteitselementen van dit KRW-waterlichaam. Echter, dit kan niet met zekerheid worden uitgesloten.
Vanuit een worstcase benadering kan daarom een kans op permanente achteruitgang van het KRW-
waterlichaam niet op voorhand worden uitgesloten. Vanuit dezelfde worstcase benadering bestaat hierdoor
de kans dat KRW-doelstellingen mogelijk niet behaald kunnen worden als de activiteit (de verbreding van de
A2) hier daadwerkelijk plaatsvindt. Er is hierdoor een kans op noodzaak tot compensatie. Nader onderzoek
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moet bepalen of binnen het ruimtebeslag daadwerkelijk ecologisch relevant of kwetsbaar areaal aanwezig is
voor de kwaliteitselementen van dit KRW-waterlichaam. Indien aanwezig, dient toetsingskader deel 2 van het
BPRW-stroomschema doorlopen te worden. Dit geeft uitsluitsel over eventueel optredende effecten.

KRW-waterlichaam Zuid-Willemsvaart in Den Bosch

In paragraaf 5.2.7 is reeds beschreven dat voor KRW-waterlichaam Zuid-Willemsvaart in Den Bosch de
kwaliteitselementen ‘macrofauna’, ‘overige waterflora’, ‘vis' en ‘fytoplankton’ bepalend zijn voor de kwaliteit.
Van deze kwaliteitselementen voldoet in de huidige situatie alleen fytoplankton’ aan de gestelde norm. De
toestand van de andere kwaliteitselementen voldoet matig tot niet aan de norm.

In de huidige situatie kruist de A2 dit KRW-waterlichaam al. Alle alternatieven hebben potentieel
ruimtebeslag het KRW-waterlichaam. Bij alle alternatieven is sprake van extra ruimtebeslag op het aanwezige
KRW-waterlichaam ten opzichte van de huidige situatie. Doordat het ruimtebeslag direct naast het huidige
viaduct ligt, is in de huidige situatie al sprake van schaduwwerking. Dit is ongunstig voor de groei van onder
andere waterflora en macrofauna. Het ligt daarom niet in de lijn der verwachting dat ter plaatse van het
ruimtebeslag ecologisch relevant of kwetsbaar areaal aanwezig is voor de kwaliteitselementen van dit KRW-
waterlichaam. Echter, dit kan niet met zekerheid worden uitgesloten. Vanuit een worstcase benadering kan
daarom een kans op permanente achteruitgang van het KRW-waterlichaam niet op voorhand worden
uitgesloten. Vanuit dezelfde worstcase benadering bestaat hierdoor de kans dat KRW-doelstellingen
mogelijk niet behaald kunnen worden als de activiteit (de verbreding van de A2) hier daadwerkelijk
plaatsvindt. Er is hierdoor een kans op noodzaak tot compensatie. Nader onderzoek moet bepalen of binnen
het ruimtebeslag daadwerkelijk ecologisch relevant of kwetsbaar areaal aanwezig is voor de
kwaliteitselementen van dit KRW-waterlichaam. Indien aanwezig, dient toetsingskader deel 2 van het BPRW-
stroomschema doorlopen te worden. Dit geeft uitsluitsel over eventueel optredende effecten.

6.5.7 Conclusie deelgebied Hintham-Vught

In de voorgaande paragrafen is steeds per criterium een vertaling gemaakt van de effecten naar een
risicobeoordeling om inzicht te geven in de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid.
Tabel 6.40 toont voor deelgebied Hintham-Vught per criterium een samenvatting van deze risico’s voor de
kansrijke alternatieven. Zoals te zien is in tabel 6.40 zijn er nagenoeg geen onderscheidende effecten tussen
de alternatieven met betrekking tot de risico’s voor compensatieopgaves en eventuele vergunbaarheid. Het
is echter wel zo dat in sommige gevallen bepaalde alternatieven kunnen leiden tot een grotere
compensatieopgave. In de praktijk betekent dat in zulke gevallen vaak een groter risico voor vergunbaarheid
dan bij kleinere compensatieopgaves. Doordat stikstofeffecten niet zijn toe te wijzen aan deelgebieden, zijn
de stikstofeffecten als gevolg van het project integraal beoordeeld in paragraaf 6.6. Risico’s met betrekking
tot stikstofdepositie zijn daarom niet verwerkt in de tabel hierna.

Tabel 6.40 Beoordeling alternatieven in deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

Criterium Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief Toelichting
0+ Al A2 B C

Natura 2000- 0 0 0 0 0 geen risico: bij alle

gebieden (m.u.v. alternatieven geldt dat

stikstof) er geen kans is op
(sterk) negatieve
effecten

Beschermde en - - - - - groot risico: bij alle

Rode Lijst-soorten alternatieven is er een
kans op sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie en
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Criterium Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief Toelichting
0+ Al A2 B C

eventueel een groot
risico voor de
vergunbaarheid

Houtopstanden - -- -- -- -- groot risico: bij alle
alternatieven is er een
kans op sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie

Provinciaal beleid: -- -- -- -- -- groot risico: bij alle
NNN alternatieven is er een
kans op sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie

Provinciaal beleid: 0 0 0 0 0 geen risico: bij alle
Overig alternatieven geldt dat
er geen kans is op
(sterk) negatieve
effecten

Kaderrichtlijn - - - - - groot risico: bij alle
Water alternatieven is er een
kans op sterk negatieve
permanente effecten. Er
is een grote kans op de
noodzaak tot mitigatie
en compensatie

--  Groot risico: kans op sterk negatief effect. Effect is groot en/of permanent. Grote kans op noodzaak tot mitigatie en
compensatie. Eventueel een groot risico voor de vergunbaarheid.

- Klein risico: kans op negatief effect. Effect is gering en/of tijdelijk. Grote kans op noodzaak tot mitigatie. Kleine kans op
noodzaak tot compensatie. Eventueel een klein risico voor de vergunbaarheid.

0 Geen risico: geen kans op (sterk) negatieve effecten ten opzichte van de referentiesituatie.

+ Geen risico: kans op positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.

++ Geen risico: kans op sterk positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.

6.6  Stikstofdepositie

Doordat stikstofeffecten niet zijn toe te wijzen aan deelgebieden, zijn de stikstofeffecten als gevolg van het
project integraal beoordeeld in de voorliggende paragraaf. Het project A2 veroorzaakt in zowel de
aanlegfase als gebruiksfase stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden in de regio. In de onderhavige
verkenning zijn de effecten van stikstofdepositie in de gebruiksfase (worstcase) uitgewerkt per kansrijk
alternatief. Voor een beschrijving van de methodiek wordt verwezen naar het technisch rapport
stikstofdepositie in bijlage IlI.

Per kansrijk alternatief zijn de projectbijdragen berekend op habitattypen en leefgebieden waarbij de
kritische depositiewaarde (KDW) reeds is overschreden door de achtergronddepositie. Vervolgens zijn
risico’s in het kader van compensatie en vergunbaarheid inzichtelijk gemaakt. Hierna is dezelfde exercitie
uitgevoerd voor het VKA.

De alternatievenafweging is gemaakt op basis van berekeningen met AERIUS Scenario, versie 2019a met een

maximumsnelheid van 120/130 km/u. AERIUS Scenario is in oktober 2020 gelipdatet naar versie 2020. In de
nieuwe versie zijn de laatste wetenschappelijke inzichten en actuele data verwerkt. Zo zijn onder andere de
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standaard emissiefactoren voor wegverkeer geactualiseerd. Daarnaast zijn de natuurgegevens en de
achtergronddepositiekaart geactualiseerd. Als gevolg van deze aanpassingen zijn rekenresultaten
gegenereerd met AERIUS 2019a niet vergelijkbaar met resultaten gegenereerd met AERIUS 2020. De
alternatieven, zijn berekend met 2019a en onderling met elkaar vergeleken. Het is niet uit te sluiten dat een
update van AERIUS 2019a naar AERIUS 2020 zal zorgen voor kleine verschillen in de resultaten van de
alternatieven. Echter, op hoofdkeuzeniveau (niveau van VKA-keuze) laten de berekeningen duidelijk zien dat
keuze voor 2x3, 2x4 of 2x5 bepalend is in de stikstofemissies. De verschillen tussen deze hoofdkeuzes (0+,
versus A1/A2/B, versus C) zijn groot. Mogelijk verandert absoluut gezien iets in de emissies, maar de AERIUS-
wijziging zal niet tot een andere verhouding of rangordening van de alternatieven leiden en heeft daarmee
ook geen impact op de gemaakte hoofdkeuzes (de redeneerlijn) in het VKA. Er is daarom geen
herberekening uitgevoerd voor de alternatievenafweging. Voor de haalbaarheidsstudie ADC van het VKA is
AERIUS 2020 wel gebruikt. Dit is gedaan om actueler inzicht te krijgen in de haalbaarheid (van compensatie
bij) het VKA.

6.6.1 Alternatief 0+

Effectbeoordeling (Voortoets/globale Passende Beoordeling)

Tabel 6.41 toont de maximale en gemiddelde projectbijdrage van alternatief 0+ in de gebruiksfase (2040).
Het project veroorzaakt in de gebruiksfase een toename van de stikstofdepositie in zes Natura 2000-
gebieden, te weten Langstraat, Lingegebied & Diefdijk-Zuid, Rijntakken, Veluwe en Vlijmens Ven,
Moerputten & Bossche Broek. De hoogste maximale projectbijdrage is 0,95 mol/ha/jaar (gemiddeld 0,11
mol/ha/jaar) en vindt plaats op Lg08 (nat, matig voedselrijk grasland) binnen Natura 2000-gebied Rijntakken.
Dit is te wijten aan het feit dat de A2 ter hoogte van rivier de Waal het Natura 2000-gebied kruist en de
meeste stikstofdepositie dicht bij de snelweg terecht komt. De KDW is op alle berekende locaties reeds
overschreden door de achtergronddepositie. Er is hierdoor kans op significante gevolgen voor habitattypen
en/of leefgebieden van soorten met een instandhoudingsdoel.

Voor alle habitattypen en leefgebieden is er bij alternatief 0+ sprake van een projectbijdrage van minder dan
1 mol/ha/jaar. Voor alle in tabel 6.41 getoonde habitattypen en leefgebieden (uitgezonderd H6230dka
binnen Veluwe) geldt dat de huidige kwaliteit goed is, er positieve trends zichtbaar zijn en/of stikstof niet het
bepalende knelpunt is. Geringe stikstoftoenames zoals hiervoor beschreven, hebben op zichzelf doorgaans
geen gevolgen voor de gestelde instandhoudingsdoelen van een habitattype of leefgebied (zie uitgebreide
onderbouwing in hoofdstuk 2 van bijlage VI). Een dergelijke geringe toename in stikstofdepositie is in
vergelijking met de achtergronddepositie, de totale stikstofkringloop en de variatie in achtergronddepositie
namelijk te verwaarlozen als de huidige kwaliteit van het habitattype of leefgebied goed is, er positieve
trends zichtbaar zijn en/of stikstof niet het bepalende knelpunt is. Lage hoeveelheden aan extra
stikstofdepositie zullen dan geen waarneembare of meetbare effecten hebben op de groeisnelheid,
vegetatiesamenstelling of concurrentiepositie van vegetatie (voor een uitgebreide onderbouwing wordt
verder verwezen naar bijlage IV). Er is hierdoor conform de huidige inzichten geen noodzaak tot mitigatie
en/of compensatie. Er is geen risico voor de vergunbaarheid (zie paragraaf 4.4.9 voor toelichting).

Een uitzondering op voorgaande betreft het habitattype H6230dka (heischrale graslanden, droog kalkarm)
op de Veluwe. Atmosferische stikstofdepositie is daar een bepalend knelpunt voor dit habitattype. Er zijn
reeds beheer- en herstelmaatregelen genomen, maar de huidige kwaliteit van het habitattype is nog steeds
onvoldoende. Het is daardoor niet met zekerheid te stellen dat de relatief lage stikstofdepositie bijdrage van
alternatief 0+ geen significant gevolg heeft voor de instandhoudingsdoelen van het habitattype op de
Veluwe. Er is hierdoor een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en/of compensatie. Er is hierdoor een
groot risico voor de vergunbaarheid.
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Tabel 6.41 Projectbijdrage stikstofdepositie bij alternatief 0+ in de gebruiksfase (2040)

Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde
gebied projectbijdrage projectbijdrage
(mol/ha/jaar) (mol/ha/jaar)
Langstraat H3130 zwakgebufferde vennen 0,01 0,01
H3140hz kranswierwateren, op hogere zandgronden 0,03 0,01
H4010A vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,01 0,01
H6410 blauwgraslanden 0,02 0,01
H7140A overgangs- en trilvenen (trilvenen) 0,02 0,01
H7150 pioniervegetaties met snavelbiezen 0,01 0,01
H7230 kalkmoerassen 0,03 0,02
Lingegebied H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden 0,18 0,04
& Diefdijk- (glanshaver)
Zuid .
H6510B glanshaver- en vossenstaarthooilanden (grote 0,02 0,01
vossenstaart)
H91EOB vochtige alluviale bossen (essen-iepenbossen) 0,02 0,02
H91EOC vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende 0,03 0,02
bossen)
H9999:70 habitattype onbekend/onzeker (KDW op basis 0,30 0,02
meest kritisch aangewezen type (H7230)
ZGH6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden 0,30 0,03
(glanshaver) - zoekgebied
Loonse en H3130 zwakgebufferde vennen 0,01 0,01
Drunense .
. H9190 oude eikenbossen 0,01 0,01
Duinen &
Leemkuilen
Rijntakken H6120* stroomdalgraslanden 0,16 0,09
H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden 0,37 0,16
(glanshaver)
Lg02 geisoleerde meander en petgat 0,19 0,19
Lg07 dotterbloemgrasland van veen en klei 0,05 0,03
Lg08 nat, matig voedselrijk grasland 0,95 0,11
Lg11 kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland 0,74 0,15
van het rivieren- en zeekleigebied
ZGLg02 geisoleerde meander en petgat 0,02 0,02
ZGLg08 nat, matig voedselrijk grasland - zoekgebied 0,44 0,06
ZGLg11 kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland 0,55 0,06
van het rivieren- en zeekleigebied - zoekgebied
Veluwe H2330 zandverstuivingen 0,03 0,02
H4030 droge heiden 0,05 0,01
H6230vka* heischrale graslanden, vochtig kalkarm 0,19 0,05
H9120 beuken-eikenbossen met hulst 0,10 0,01
H9190 oude eikenbossen 0,01 0,01
L4030 droge heiden 0,19 0,02
Lg09 droog struisgrasland 0,04 0,01
Lg13 bos van arme zandgronden 0,39 0,03
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Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde

gebied projectbijdrage projectbijdrage
(mol/ha/jaar) (mol/ha/jaar)
Lg14 eiken- en beukenbos van lemige zandgronden 0,36 0,02
ZGL4030 droge heiden 0,03 0,02
ZGLg14 eiken- en beukenbos van lemige zandgronden 0,02 0,01
Vlijmens Ven, H3140hz kranswierwateren, op hogere zandgronden 0,01 0,01

Moerputten . heischral land
& Bossche H6230 eischrale graslanden 0,06 0,03
Broek H6230dka* heischrale graslanden, droog kalkarm 0,08 0,07
H6410 blauwgraslanden 0,08 0,03
H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden 0,30 0,08

(glanshaver)

Lg03 zwakgebufferde sloot 0,19 0,03

* Betreft een prioritair habitattype: habitattypen van de Habitatrichtlijn die gevaar lopen te verdwijnen en waarvoor de Europese
Unie een bijzondere verantwoordelijkheid draagt omdat een belangrijk deel van hun totale verspreidingsgebied binnen de

Europese Unie ligt.

6.6.2 Alternatief A1

Effectbeoordeling (Voortoets/globale Passende Beoordeling)

Tabel 6.42 toont de maximale en gemiddelde projectbijdrage van alternatief A1 in de gebruiksfase (2040).
Het project veroorzaakt in de gebruiksfase een toename van de stikstofdepositie in acht Natura 2000-
gebieden, te weten Binnenveld. Kampina & Oisterwijkse Vennen, Lingegebied & Diefdijk-Zuid, Loevestein,
Pompveld & Kornsche Boezem, Loonse en Drunense Duinen & Leemkuilen, Rijntakken, Veluwe en Vlijmens
Ven, Moerputten & Bossche Broek. De hoogste maximale projectbijdrage is 36,21 mol/ha/jaar (gemiddeld
4,09 mol/ha/jaar) en vindt plaats op Lg08 (nat, matig voedselrijk grasland) binnen Natura 2000-gebied
Rijntakken. Dit is te wijten aan het feit dat de A2 ter hoogte van rivier de Waal het Natura 2000-gebied kruist
en de meeste stikstofdepositie dicht bij de snelweg terecht komt. De KDW is op alle berekende locaties
reeds overschreden door de achtergronddepositie. Er is hierdoor kans op significante gevolgen voor
habitattypen en/of leefgebieden van soorten met een instandhoudingsdoel.

Binnen de Rijntakken is sprake van relatief tot zeer hoge stikstofdepositie op overbelaste hexagonen. Het
gaat hierbij om H6510A (glanshaver- en vossenstaarthooilanden, glanshaver), Lg02 (geisoleerde meander en
petgat), (ZG)Lg08 (matig, voedselrijk grasland) en (ZG)Lg11 (kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland
van het rivieren- en zeekleigebied). In veel van deze gevallen is stikstofdepositie niet het bepalende
knelpunt, maar is de huidige kwaliteit van deze typen dermate onvoldoende en zijn de trends negatief,
waardoor significante gevolgen voor de instandhoudingsdoelen door dergelijke hoge stikstofbijdragen niet
op voorhand zijn uit te sluiten. Er is hierdoor een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en/of
compensatie. Er is hierdoor een groot risico voor de vergunbaarheid.

Binnen Natura 2000-gebied Rijntakken en de overige Natura 2000-gebieden is verder sprake van relatief
lage stikstofdepositie op overbelaste hexagonen. Voor al deze overige getoonde habitattypen en
leefgebieden (uitgezonderd H6230dka en H6410 binnen Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek) (zie
tabel 6.42) geldt dat de huidige kwaliteit goed is, er positieve trends zichtbaar zijn en/of stikstof niet het
bepalende knelpunt is. De in tabel 6.42 getoonde geringe stikstoftoenames voor deze habitattypen en
leefgebieden hebben op zichzelf doorgaans geen gevolgen voor de gestelde instandhoudingsdoelen van
een habitattype of leefgebied (zie uitgebreide onderbouwing in hoofdstuk 2 van bijlage VI). Een dergelijke
geringe toename in stikstofdepositie is in vergelijking met de achtergronddepositie, de totale
stikstofkringloop en de variatie in achtergronddepositie namelijk te verwaarlozen als de huidige kwaliteit van
het habitattype of leefgebied goed is, er positieve trends zichtbaar zijn en/of stikstof niet het bepalende
knelpunt is. Lage hoeveelheden aan extra stikstofdepositie zullen dan geen waarneembare of meetbare
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effecten hebben op de groeisnelheid, vegetatiesamenstelling of concurrentiepositie van vegetatie (voor een
uitgebreide onderbouwing wordt verder verwezen naar bijlage V). Er is hierdoor conform de huidige
inzichten geen noodzaak tot mitigatie en/of compensatie. Er is geen risico voor de vergunbaarheid (zie
paragraaf 4.4.9 voor toelichting). Een uitzondering op voorgaande betreft de habitattypen H6230dka
(heischrale graslanden, droog kalkarm) en H6410 (blauwgraslanden) binnen Vlijmens Ven, Moerputten &
Bossche Broek. Atmosferische stikstofdepositie is een bepalend knelpunt voor deze habitattypen. Daarnaast
is de huidige kwaliteit van deze typen matig en zijn de trends negatief. Het is daardoor niet met zekerheid te
stellen dat de relatief lage stikstofdepositie bijdrage van alternatief A1 geen significant gevolg heeft voor de
instandhoudingsdoelen van deze habitattypen binnen Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek. Er is
hierdoor een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en/of compensatie. Er is hierdoor een groot risico
voor de vergunbaarheid.

Tabel 6.42 Projectbijdrage stikstofdepositie bij alternatief A1 in de gebruiksfase (2040)

Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde
gebied project projectbijdrage
bijdrage (mol/ha/jaar)
(mol/ha/jaar)
Binnenveld H6410 blauwgraslanden 0,01 0,01
H7140A overgangs- en trilvenen (trilvenen) 0,01 0,01
H7140B overgangs- en trilvenen (veenmostrietlanden) 0,01 0,01
Kampina & H2310 stuifzandheiden met struikhei 0,07 0,04
Oisterwijkse .
v H2330 zandverstuivingen 0,06 0,05
ennen
H3130 zwakgebufferde vennen 0,02 0,01
H3160 zure vennen 0,05 0,02
H4010A vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,10 0,04
H4030 droge heiden 0,13 0,02
H6410 blauwgraslanden 0,01 0,01
H7110B actieve hoogvenen (heideveentjes) 0,01 0,01
H7150 pioniervegetaties met snavelbiezen 0,03 0,02
H9120 beuken-eikenbossen met hulst 0,03 0,02
H9190 oude eikenbossen 0,03 0,03
H91DO0O hoogveenbossen 0,02 0,01
H91EO0C vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende
bossen) 0,04 0,02
L4010A vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,15 0,10
L4030 droge heiden 0,12 0,05
Lg02 geisoleerde meander en petgat 0,01 0,01
Lg03 zwakgebufferde sloot 0,14 0,07
Lg04 zuur ven 0,05 0,02
Lg09 droog struisgrasland 0,07 0,04
Lingegebied & H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
Diefdijk-Zuid (glanshaver) 0,46 0,13
H6510B glanshaver- en vossenstaarthooilanden (grote
vossenstaart) 0,45 0,12
H7230 kalkmoerassen 0,17 0,16
H91EOB* vochtige alluviale bossen (essen-iepenbossen) 0,62 0,25
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Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde
gebied project projectbijdrage
bijdrage (mol/ha/jaar)
(mol/ha/jaar)
H91EOC* vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende
bossen) 1,12 0,23
H9999:70 habitattype onbekend/onzeker (KDW op basis
meest kritisch aangewezen type (H7230) 1,07 0,15
ZGH6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver) - zoekgebied 0,83 0,12
ZGH6510B glanshaver- en vossenstaarthooilanden (grote
vossenstaart) - zoekgebied 0,14 0,10
Loevestein, H6120* stroomdalgraslanden 0,08 0,08
Pompveld & .
K H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
ornsche
B (glanshaver) 0,07 0,04
oezem
ZGH6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver) - zoekgebied 0,09 0,07
Loonse en H2310 stuifzandheiden met struikhei 0,01 0,01
Drunensce 5 d . 1 1
Duinen & H2330 zandverstuivingen 0,0 0,0
Leemkuiilen H3130 zwakgebufferde vennen 0,16 0,05
H9120 beuken-eikenbossen met hulst 0,01 0,01
H9160A eiken-haagbeukenbossen (hogere zandgronden) 0,01 0,01
H9190 oude eikenbossen 0,02 0,01
H91EOC vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende
bossen) 0,01 0,01
Rijntakken H6120* stroomdalgraslanden 0,53 0,16
H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver) 3,08 0,73
Lg02 geisoleerde meander en petgat 1,99 1,99
Lg07 dotterbloemgrasland van veen en klei 0,20 0,19
Lg08 nat, matig voedselrijk grasland 36,21 4,09
Lg11 kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland
van het rivieren- en zeekleigebied 19,07 2,24
ZGLg08 kat, matig voedselrijk grasland - zoekgebied 15,41 1,22
ZGLg11 kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland
van het rivieren- en zeekleigebied - zoekgebied 19,07 0,61
Veluwe H2330 zandverstuivingen 0,03 0,02
H4030 droge heiden 0,06 0,01
H6230vka* heischrale graslanden, vochtig kalkarm 0,08 0,02
H9120 beuken-eikenbossen met hulst 0,06 0,01
H9190 oude eikenbossen 0,01 0,01
L4030 droge heiden 0,09 0,01
Lg09 droog struisgrasland 0,04 0,01
Lg13 bos van arme zandgronden 0,55 0,02
Lg14 eiken- en beukenbos van lemige zandgronden 0,64 0,03
ZGL4030 droge heiden 0,02 0,01
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Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde

gebied project projectbijdrage
bijdrage (mol/ha/jaar)
(mol/ha/jaar)
ZGLg13 bos van arme zandgronden 0,01 0,01
ZGLg14 eiken- en beukenbos van lemige zandgronden 0,01 0,01
Vlijmens Ven, H6230* heischrale graslanden 0,05 0,02

Moerputten &

Bossche Broek H6230dka* heischrale graslanden, droog kalkarm 0,59 0,27
H6410 blauwgraslanden 1,02 0,13
H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver) 0,50 0,12
H7140A overgangs- en trilvenen (trilvenen) 0,54 0,24
Lg03 zwakgebufferde sloot 0,07 0,07

* Betreft een prioritair habitattype: habitattypen van de Habitatrichtlijn die gevaar lopen te verdwijnen en waarvoor de Europese
Unie een bijzondere verantwoordelijkheid draagt omdat een belangrijk deel van hun totale verspreidingsgebied binnen de

Europese Unie ligt.

6.6.3 Alternatief A2

Effectbeoordeling (Voortoets/globale Passende Beoordeling)

Tabel 6.43 toont de maximale en gemiddelde projectbijdrage van alternatief A2 in de gebruiksfase (2040).
Het project veroorzaakt in de gebruiksfase een toename van de stikstofdepositie in acht Natura 2000-
gebieden, te weten Binnenveld, Kampina & Oisterwijkse Vennen, Lingegebied & Diefdijk-Zuid, Loevestein,
Pompveld & Kornsche Boezem, Loonse en Drunense Duinen & Leemkuilen, Rijntaken, Veluwe en Vlijmens
Ven, Moerputten & Bossche Broek. De hoogste maximale projectbijdrage is 37,00 mol/ha/jaar (gemiddeld
6,64 mol/ha/jaar) en vindt plaats op Lg08 (nat, matig voedselrijk grasland) binnen Natura 2000-gebied
Rijntakken. Dit is te wijten aan het feit dat de A2 ter hoogte van rivier de Waal het Natura 2000-gebied kruist
en de meeste stikstofdepositie dicht bij de snelweg terecht komt. De KDW is op alle berekende locaties
reeds overschreden door de achtergronddepositie. Er is hierdoor kans op significante gevolgen voor
habitattypen en/of leefgebieden van soorten met een instandhoudingsdoel.

Binnen de Rijntakken is sprake van relatief tot zeer hoge stikstofdepositie op overbelaste hexagonen. Het
gaat hierbij om H6510A (glanshaver- en vossenstaarthooilanden, glanshaver), (ZG)Lg08 (matig, voedselrijk
grasland) en (ZG)Lg11 (kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland van het rivieren- en zeekleigebied). In
veel van deze gevallen is stikstofdepositie niet het bepalende knelpunt, maar is de huidige kwaliteit van deze
typen dermate onvoldoende en zijn de trends negatief, waardoor significante gevolgen voor de
instandhoudingsdoelen door dergelijke hoge stikstofbijdragen niet op voorhand zijn uit te sluiten. Er is
hierdoor een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en/of compensatie. Er is hierdoor een groot risico
voor de vergunbaarheid.

Binnen Natura 2000-gebied Rijntakken en de overige Natura 2000-gebieden is verder sprake van relatief
lage stikstofdepositie op overbelaste hexagonen. Voor al deze overige getoonde habitattypen en
leefgebieden (uitgezonderd H6230dka en H6410 binnen Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek) (zie
tabel 6.43) geldt dat de huidige kwaliteit goed is, er positieve trends zichtbaar zijn en/of stikstof niet het
bepalende knelpunt is. De in tabel 6.43 getoonde geringe stikstoftoenames voor deze habitattypen en
leefgebieden hebben op zichzelf doorgaans geen gevolgen voor de gestelde instandhoudingsdoelen van
een habitattype of leefgebied. Een dergelijke geringe toename in stikstofdepositie is in vergelijking met de
achtergronddepositie, de totale stikstofkringloop en de variatie in achtergronddepositie namelijk te
verwaarlozen als de huidige kwaliteit van het habitattype of leefgebied goed is, er positieve trends zichtbaar
zijn en/of stikstof niet het bepalende knelpunt is (zie uitgebreide onderbouwing in hoofdstuk 2 van bijlage
VI). Lage hoeveelheden aan extra stikstofdepositie zullen dan geen waarneembare of meetbare effecten
hebben op de groeisnelheid, vegetatiesamenstelling of concurrentiepositie van vegetatie (voor een
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uitgebreide onderbouwing wordt verder verwezen naar bijlage IV). Er is hierdoor conform de huidige
inzichten geen noodzaak tot mitigatie en/of compensatie. Er is geen risico voor de vergunbaarheid (zie
paragraaf 4.4.9 voor toelichting). Een uitzondering op voorgaande betreft de habitattypen H6230dka
(heischrale graslanden, droog kalkarm) en H6410 (blauwgraslanden) binnen Vlijmens Ven, Moerputten &
Bossche Broek. Atmosferische stikstofdepositie is een bepalend knelpunt voor deze habitattypen. Daarnaast
is de huidige kwaliteit van deze typen matig en zijn de trends negatief. Het is daardoor niet met zekerheid te
stellen dat de relatief lage stikstofdepositie bijdrage van alternatief A2 geen significant gevolg heeft voor de
instandhoudingsdoelen van deze habitattypen binnen Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek. Er is
hierdoor een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en/of compensatie. Er is hierdoor een groot risico
voor de vergunbaarheid.

Tabel 6.43 Projectbijdrage stikstofdepositie bij alternatief A2 in de gebruiksfase (2040)

Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde
gebied project projectbijdrage
bijdrage (mol/ha/jaar)
(mol/ha/jaar)
Binnenveld H6410 blauwgraslanden 0,01 0,01
H7140A overgangs- en trilvenen (trilvenen) 0,01 0,01
Kampina & H2310 stuifzandheiden met struikhei 0,08 0,04
Oisterwijkse -
H2330 zandverstuivingen 0,06 0,05
Vennen
H3110 zeer zwakgebufferde vennen 0,01 0,01
H3130 zwakgebufferde vennen 0,02 0,01
H3160 zure vennen 0,06 0,01
H4010A vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,11 0,05
H4030 droge heiden 0,13 0,02
H6410 blauwgraslanden 0,01 0,01
H7110B actieve hoogvenen (heideveentjes) 0,01 0,01
H7150 pioniervegetaties met snavelbiezen 0,02 0,01
H9120 beuken-eikenbos met hulst 0,03 0,03
H9190 oude eikenbossen 0,03 0,03
H91DO0O hoogveenbossen 0,01 0,01
H91EO0C vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende
bossen) 0,03 0,01
L4010A vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,16 0,12
L4030 droge heiden 0,13 0,06
Lg03 zwakgebufferde sloot 0,14 0,09
Lg04 zuur ven 0,06 0,01
Lg09 droog struisgrasland 0,08 0,05
Lingegebied & H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
Diefdijk-Zuid (glanshaver) 0,33 0,13
H6510B glanshaver- en vossenstaarthooilanden (grote
vossenstaart) 0,47 0,15
H7230 kalkmoerassen 0,17 0,16
H91EOB* vochtige alluviale bossen (essen-iepenbossen) 0,64 0,37
H91EO0C* vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende
bossen) 0,88 0,18
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Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde
gebied project projectbijdrage
bijdrage (mol/ha/jaar)
(mol/ha/jaar)
H9999:70 habitattype onbekend/onzeker (KDW op basis
meest kritisch aangewezen type (H7230) 0,88 0,15
ZGH6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver) - zoekgebied 0,85 0,14
ZGH6510B glanshaver- en vossenstaarthooilanden (grote
vossenstaart) - zoekgebied 0,09 0,09
Loevestein, H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
Pompveld & (glanshaver) 0,07 0,04
Kornsche .
Boezem ZGH6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver) - zoekgebied 0,09 0,07
Loonse en H2310 stuifzandheiden met struikhei 0,02 0,02
Drunensce L
Dui H2330 zandverstuivingen 0,03 0,02
uinen &
Leemkuiilen H3130 zwakgebufferde vennen 0,33 0,11
H4030 droge heiden 0,02 0,01
H9120 beuken-eikkenbossen met hulst 0,02 0,01
H9160A eiken-haagbeukenbossen (hogere zandgronden) 0,03 0,01
H9190 oude eikenbossen 0,05 0,02
H91EOC vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende
bossen) 0,03 0,02
Rijntakken H6120* stroomdalgraslanden 0,54 0,25
H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver) 3,06 1,17
Lg08 nat, matig voedselrijk grasland 37,00 6,64
Lg11 kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland
van het rivieren- en zeekleigebied 19,48 3,16
ZGLg08 kat, matig voedselrijk grasland - zoekgebied 15,74 2,47
ZGLg11 kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland
van het rivieren- en zeekleigebied - zoekgebied 19,48 0,92
Veluwe H4030 droge heiden 0,01 0,01
H6230vka heischrale graslanden, vochtig kalkarm 0,05 0,05
L4030 droge heiden 0,04 0,01
Lg13 bos van arme zandgronden 0,35 0,02
Lg14 eiken- en beukenbos van lemige zandgronden 0,35 0,03
ZGL4030 droge heiden 0,01 0,01
Vlijmens Ven, H6230dka* heischrale graslanden, droog kalkarm 0,92 0,53
Moerputten &
Bossche Broek H6410 blauwgraslanden 1,74 0,77
H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver) 0,44 0,44
H7140A overgangs- en trilvenen (trilvenen) 0,81 0,48

* Betreft een prioritair habitattype: habitattypen van de Habitatrichtlijn die gevaar lopen te verdwijnen en waarvoor de Europese

Unie een bijzondere verantwoordelijkheid draagt omdat een belangrijk deel van hun totale verspreidingsgebied binnen de

Europese Unie ligt.
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6.6.4 Alternatief B

Effectbeoordeling (Voortoets/globale Passende Beoordeling)

Tabel 6.44 toont de maximale en gemiddelde projectbijdrage van alternatief B in de gebruiksfase (2040). Het
project veroorzaakt in de gebruiksfase een toename van de stikstofdepositie in acht Natura 2000-gebieden,
te weten Kampina & Oisterwijkse Vennen, Lingegebied & Diefdijk-Zuid, Loevestein, Pompveld & Kornsche
Boezem, Loonse en Drunense Duinen & Leemkuilen, Rijntaken, Veluwe en Vlijmens Ven, Moerputten &
Bossche Broek. De hoogste maximale projectbijdrage is 36,55 mol/ha/jaar (gemiddeld 4,23 mol/ha/jaar) en
vindt plaats op Lg08 (nat, matig voedselrijk grasland) binnen Natura 2000-gebied Rijntakken. Dit is te wijten
aan het feit dat de A2 ter hoogte van rivier de Waal het Natura 2000-gebied kruist en de meeste
stikstofdepositie dicht bij de snelweg terecht komt. De KDW is op alle berekende locaties reeds
overschreden door de achtergronddepositie. Er is hierdoor kans op significante gevolgen voor habitattypen
en/of leefgebieden van soorten met een instandhoudingsdoel.

Binnen de Rijntakken is sprake van relatief tot zeer hoge stikstofdepositie op overbelaste hexagonen. Het
gaat hierbij om H6510A (glanshaver- en vossenstaarthooilanden, glanshaver), Lg02 (geisoleerde meander en
petgat), (ZG)Lg08 (matig, voedselrijk grasland) en (ZG)Lg11 (kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland
van het rivieren- en zeekleigebied). In veel van deze gevallen is stikstofdepositie niet het bepalende
knelpunt, maar is de huidige kwaliteit van deze typen dermate onvoldoende en zijn de trends negatief,
waardoor significante gevolgen voor de instandhoudingsdoelen door dergelijke hoge stikstofbijdragen niet
op voorhand zijn uit te sluiten. Er is hierdoor een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en/of
compensatie. Er is hierdoor een groot risico voor de vergunbaarheid.

Binnen Natura 2000-gebied Rijntakken en de overige Natura 2000-gebieden is verder sprake van relatief
lage stikstofdepositie op overbelaste hexagonen. Voor al deze overige getoonde habitattypen en
leefgebieden (uitgezonderd H6230dka en H6410 binnen Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek en
ZGH6510A binnen Loevestein, Pompveld & Kornsche Boezem) (zie tabel 6.44) geldt dat de huidige kwaliteit
goed is, er positieve trends zichtbaar zijn en/of stikstof niet het bepalende knelpunt is. De in tabel 6.44
getoonde geringe stikstoftoenames voor deze habitattypen en leefgebieden hebben op zichzelf doorgaans
geen gevolgen voor de gestelde instandhoudingsdoelen van een habitattype of leefgebied (zie uitgebreide
onderbouwing in hoofdstuk 2 van bijlage VI). Een dergelijke geringe toename in stikstofdepositie is in
vergelijking met de achtergronddepositie, de totale stikstofkringloop en de variatie in achtergronddepositie
namelijk te verwaarlozen als de huidige kwaliteit van het habitattype of leefgebied goed is, er positieve
trends zichtbaar zijn en/of stikstof niet het bepalende knelpunt is. Lage hoeveelheden aan extra
stikstofdepositie zullen dan geen waarneembare of meetbare effecten hebben op de groeisnelheid,
vegetatiesamenstelling of concurrentiepositie van vegetatie (voor een uitgebreide onderbouwing wordt
verder verwezen naar bijlage IV). Er is hierdoor conform de huidige inzichten geen noodzaak tot mitigatie
en/of compensatie. Er is geen risico voor de vergunbaarheid (zie paragraaf 4.4.9 voor toelichting).

Een uitzondering op voorgaande betreft de habitattypen H6230dka (heischrale graslanden, droog kalkarm)
en H6410 (blauwgraslanden) binnen Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek en ZGH6510A (glanshaver-
en vossenstaarthooilanden, glanshaver) binnen Loevestein, Pompveld & Kornsche Boezem. Atmosferische
stikstofdepositie is een bepalend knelpunt voor deze habitattypen. Daarnaast is de huidige kwaliteit van
deze typen matig en zijn de trends negatief. Het is daardoor niet met zekerheid te stellen dat de relatief lage
stikstofdepositie bijdrage van alternatief B geen significant gevolg heeft voor de instandhoudingsdoelen van
deze habitattypen binnen Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek en Loevestein, Pompveld & Kornsche
Boezem. Er is hierdoor een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en/of compensatie. Er is hierdoor een
groot risico voor de vergunbaarheid.
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Tabel 6.44 Projectbijdrage stikstofdepositie bij alternatief B in de gebruiksfase (2040)

Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde
gebied project projectbijdrage
bijdrage (mol/ha/jaar)
(mol/ha/jaar)
Binnenveld H6410 blauwgraslanden 0,01 0,01
H7140A overgangs- en trilvenen (trilvenen) 0,01 0,01
H7140B overgangs- en trilvenen (veenmosrietlanden) 0,01 0,01
Kampina & H2310 stuifzandheiden met struikhei 0,08 0,05
Oisterwijkse -
v H2330 zandverstuivingen 0,06 0,05
ennen
H3110 zeer zwakgebufferde vennen 0,01 0,01
H3130 zwakgebufferde vennen 0,02 0,01
H3160 zure vennen 0,06 0,02
H4010A vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,11 0,05
H4030 droge heiden 0,14 0,02
H6410 blauwgraslanden 0,01 0,01
H7110B actieve hoogvenen (heideveentjes) 0,01 0,01
H7150 pioniervegetaties met snavelbiezen 0,03 0,02
H9120 beuken-eikenbossen met hulst 0,03 0,02
H9190 oude eikenbossen 0,03 0,03
H91DO hoogveenbossen 0,02 0,01
H91E0C vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende 0,04 0,02
bossen)
L4010A vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,16 0,11
L4030 droge heiden 0,13 0,05
Lg02 geisoleerde meander en petgat 0,01 0,01
Lg03 zwakgebufferde sloot 0,15 0,06
Lg04 zZuur ven 0,06 0,02
Lg09 droog struisgrasland 0,07 0,05
Lingegebied & H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden 0,63 0,16
Diefdijk-Zuid (glanshaver)
H6510B glanshaver- en vossenstaarthooilanden (grote 0,47 0,13
vossenstaart)
H7230 kalkmoerassen 0,20 0,19
H91EOB* vochtige alluviale bossen (essen-iepenbossen) 0,64 0,27
H91E0C* vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende 1,17 0,27
bossen)
H9999:70 habitattype onbekend/onzeker (KDW op basis 1,12 0,17
meest kritisch aangewezen type (H7230)
ZGH6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden 1,10 0,16
(glanshaver) - zoekgebied
ZGH6510B glanshaver- en vossenstaarthooilanden (grote 0,17 0,12
vossenstaart) - zoekgebied
H6120* stroomdalgraslanden 0,10 0,10

206 | 234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde
gebied project projectbijdrage
bijdrage (mol/ha/jaar)
(mol/ha/jaar)
Loevestein, H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden 0,08 0,05
Pompveld & (glanshaver)
Kornsche . . ’
B H91EOC vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende 0,01 0,01
oezem
bossen)
ZGH6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden 0,11 0,09
(glanshaver) - zoekgebied
Loonse en H2310 stuifzandheiden met struikhei 0,01 0,01
Drunensce L
. H2330 zandverstuivingen 0,01 0,01
Duinen &
Leemkuiilen H3130 zwakgebufferde vennen 0,18 0,06
H4030 droge heiden 0,01 0,01
H9120 beuken-eikenbossen met hulst 0,01 0,01
H9160A eiken-haagbeukenbossen (hogere zandgronden) 0,01 0,01
H9190 oude eikenbossen 0,03 0,01
H91EOC vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende 0,01 0,01
bossen)
Rijntakken H6120* stroomdalgraslanden 0,60 0,22
H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden 3,21 0,81
(glanshaver)
Lg02 geisoleerde meander en petgat 2,12 2,12
Lg07 dotterbloemgrasland van veen en klei 0,23 0,23
Lg08 nat, matig voedselrijk grasland 36,55 4,23
Lg11 kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland 19,31 2,31
van het rivieren- en zeekleigebied
ZGLg08 kat, matig voedselrijk grasland - zoekgebied 15,67 1,29
ZGLg11 kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland 19,31 0,66
van het rivieren- en zeekleigebied - zoekgebied
Veluwe Lg13 bos van arme zandgronden 0,08 0,08
Lg14 eiken- en beukenbos van lemige zandgronden 0,09 0,07
Vlijmens Ven, H6230* heischrale graslanden 0,09 0,04
Moerputten & X
H6230dka* heischrale graslanden, droog kalkarm 0,68 0,33
Bossche Broek
H6410 blauwgraslanden 1,19 0,14
H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden 0,51 0,12
(glanshaver)
H7140A overgangs- en trilvenen (trilvenen) 0,63 0,27
Lg03 zwakgebufferde sloot 0,22 0,22

* Betreft een prioritair habitattype: habitattypen van de Habitatrichtlijn die gevaar lopen te verdwijnen en waarvoor de Europese

Unie een bijzondere verantwoordelijkheid draagt omdat een belangrijk deel van hun totale verspreidingsgebied binnen de

Europese Unie ligt.
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6.6.5 Alternatief C

Effectbeoordeling (Voortoets / globale Passende Beoordeling)

Tabel 6.45 toont de maximale en gemiddelde projectbijdrage van alternatief C in de gebruiksfase (2040). Het
project veroorzaakt in de gebruiksfase een toename van de stikstofdepositie in acht Natura 2000-gebieden,
te weten Binnenveld. Kampina & Oisterwijkse Vennen, Lingegebied & Diefdijk-Zuid, Loevestein, Pompveld &
Kornsche Boezem, Loonse en Drunense Duinen & Leemkuilen, Rijntaken, Veluwe en Vlijmens Ven,
Moerputten & Bossche Broek. De hoogste maximale projectbijdrage is 50,00 mol/ha/jaar (gemiddeld 5,79
mol/ha/jaar) en vindt plaats op Lg08 (nat, matig voedselrijk grasland) binnen Natura 2000-gebied Rijntakken.
Dit is te wijten aan het feit dat de A2 ter hoogte van rivier de Waal het Natura 2000-gebied kruist en de
meeste stikstofdepositie dicht bij de snelweg terecht komt. Dit is de hoogte projectbijdrage van alle
alternatieven. De KDW is op alle berekende locaties reeds overschreden door de achtergronddepositie. Er is
hierdoor kans op significante gevolgen voor habitattypen en/of leefgebieden van soorten met een
instandhoudingsdoel.

Binnen de Rijntakken is sprake van relatief tot zeer hoge stikstofdepositie op overbelaste hexagonen. Het
gaat hierbij om H6510A (glanshaver- en vossenstaarthooilanden, glanshaver), Lg02 (geisoleerde meander en
petgat), (ZG)Lg08 (matig, voedselrijk grasland) en (ZG)Lg11 (kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland
van het rivieren- en zeekleigebied). In veel van deze gevallen is stikstofdepositie niet het bepalende
knelpunt, maar is de huidige kwaliteit van deze typen dermate onvoldoende en zijn de trends negatief,
waardoor significante gevolgen voor de instandhoudingsdoelen door dergelijke hoge stikstofbijdragen niet
op voorhand zijn uit te sluiten. Er is hierdoor een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en/of
compensatie. Er is hierdoor een groot risico voor de vergunbaarheid.

Binnen Natura 2000-gebied Rijntakken en de overige Natura 2000-gebieden is verder sprake van relatief
lage stikstofdepositie op overbelaste hexagonen. Voor al deze overige getoonde habitattypen en
leefgebieden (uitgezonderd H6230dka en H6410 binnen Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek,
ZGH6510A binnen Loevestein, Pompveld & Kornsche Boezem en H6230dka, H9190, Lg13 en Lg14 binnen
Veluwe) (zie tabel 6.45) geldt dat de huidige kwaliteit goed is, er positieve trends zichtbaar zijn en/of stikstof
niet het bepalende knelpunt is. De in tabel 6.45 getoonde geringe stikstoftoenames voor deze habitattypen
en leefgebieden hebben op zichzelf doorgaans geen gevolgen voor de gestelde instandhoudingsdoelen van
een habitattype of leefgebied. Een dergelijke geringe toename in stikstofdepositie is in vergelijking met de
achtergronddepositie, de totale stikstofkringloop en de variatie in achtergronddepositie namelijk te
verwaarlozen als de huidige kwaliteit van het habitattype of leefgebied goed is, er positieve trends zichtbaar
zijn en/of stikstof niet het bepalende knelpunt is (zie uitgebreide onderbouwing in hoofdstuk 2 van bijlage
VI). Lage hoeveelheden aan extra stikstofdepositie zullen dan geen waarneembare of meetbare effecten
hebben op de groeisnelheid, vegetatiesamenstelling of concurrentiepositie van vegetatie (voor een
uitgebreide onderbouwing wordt verder verwezen naar bijlage IV). Er is hierdoor conform de huidige
inzichten geen noodzaak tot mitigatie en/of compensatie. Er is geen risico voor de vergunbaarheid (zie
paragraaf 4.4.9 voor toelichting).

Een uitzondering op voorgaande betreft de habitattypen H6230dka (heischrale graslanden, droog kalkarm)
en H6410 (blauwgraslanden) binnen Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek, ZGH6510A (glanshaver- en
vossenstaarthooilanden, glanshaver) binnen Loevestein, Pompveld & Kornsche Boezem en H6230dka
(heischrale graslanden, droog kalkarm), H9190 (oude eikenbossen), Lg13 (bos van arme zandgronden) en
Lg14 (eiken-beukenbos van lemige zandgronden). Atmosferische stikstofdepositie is een bepalend knelpunt
voor deze habitattypen. Daarnaast is de huidige kwaliteit van deze typen matig en zijn de trends negatief.
Het is daardoor niet met zekerheid te stellen dat de relatief lage stikstofdepositie bijdrage van alternatief C
geen significant gevolg heeft voor de instandhoudingsdoelen van deze habitattypen binnen Vlijmens Ven,
Moerputten & Bossche Broek, Loevestein, Pompveld & Kornsche Boezem en Veluwe. Er is hierdoor een grote
kans op een noodzaak tot mitigatie en/of compensatie. Er is hierdoor een groot risico voor de
vergunbaarheid.
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Tabel 6.45 Projectbijdrage stikstofdepositie bij alternatief C in de gebruiksfase (2040)

Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde
gebied project projectbijdrage
bijdrage (mol/ha/jaar)
(mol/ha/jaar)
Binnenveld H6410 blauwgraslanden 0,02 0,01
H7140A overgangs- en trilvenen (trilvenen) 0,03 0,02
H7140B overgangs- en trilvenen (veenmosrietlanden) 0,02 0,02
Kampina & H2310 stuifzandheiden met struikhei 0,10 0,04
Oisterwijkse -
v H2330 zandverstuivingen 0,08 0,06
ennen
H3110 zeer zwakgebufferde vennen 0,01 0,01
H3130 zwakgebufferde vennen 0,03 0,01
H3160 zure vennen 0,07 0,02
H4010A vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,13 0,05
H4030 droge heiden 0,17 0,02
H6410 blauwgraslanden 0,01 0,01
H7110B actieve hoogvenen (heideveentjes) 0,02 0,01
H7150 pioniervegetaties met snavelbiezen 0,04 0,02
H9120 beuken-eikenbossen met hulst 0,04 0,03
H9190 oude eikenbossen 0,04 0,04
H91DO hoogveenbossen 0,03 0,02
H91EOC vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende
bossen) 0,05 0,02
L4010A vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,19 0,13
L4030 droge heiden 0,15 0,05
Lg02 geisoleerde meander en petgat 0,02 0,02
Lg03 zwakgebufferde sloot 0,18 0,07
Lg04 zZuur ven 0,07 0,02
Lg09 droog struisgrasland 0,09 0,05
Lingegebied & H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
Diefdijk-Zuid (glanshaver) 0,39 0,13
H6510B glanshaver- en vossenstaarthooilanden (grote
vossenstaart) 0,57 0,16
H7230 kalkmoerassen 0,16 0,15
H91EOB* vochtige alluviale bossen (essen-iepenbossen) 0,77 0,29
H91EO0C* vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende
bossen) 1,41 0,25
H9999:70 habitattype onbekend/onzeker (KDW op basis
meest kritisch aangewezen type (H7230) 1,35 0,16
ZGH6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver) - zoekgebied 0,71 0,12
ZGH6510B glanshaver- en vossenstaarthooilanden (grote
vossenstaart) - zoekgebied 0,13 0,10
H6120* stroomdalgraslanden 0,07 0,07
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Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde
gebied project projectbijdrage
bijdrage (mol/ha/jaar)
(mol/ha/jaar)
Loevestein, H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
Pompveld & (glanshaver) 0,06 0,03
Kornsche .
B ZGH6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
oezem
(glanshaver) - zoekgebied 0,09 0,07
Loonse en H2310 stuifzandheiden met struikhei 0,03 0,03
Drunensce -
. H2330 zandverstuivingen 0,03 0,02
Duinen &
Leemkuiilen H3130 zwakgebufferde vennen 0,42 0,13
H4030 droge heiden 0,02 0,01
H6410 blauwgraslanden 0,01 0,01
H9120 beuken-eikenbossen met hulst 0,03 0,01
H9160A eiken-haagbeukenbossen (hogere zandgronden) 0,04 0,02
H9190 oude eikenbossen 0,07 0,02
H91EOC vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende
bossen) 0,04 0,02
Rijntakken H6120* stroomdalgraslanden 0,72 0,63
H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver) 4,13 1,31
Lg02 geisoleerde meander en petgat 2,85 2,85
Lg07 dotterbloemgrasland van veen en klei 0,23 0,23
Lg08 nat, matig voedselrijk grasland 50,00 579
Lg11 kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland
van het rivieren- en zeekleigebied 26,37 3,51
ZGLg08 kat, matig voedselrijk grasland - zoekgebied 21,22 1,82
ZGLg11 kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland
van het rivieren- en zeekleigebied - zoekgebied 26,37 0,97
Veluwe H2310 stuifzandheiden met struikhei 0,01 0,01
H2330 zandverstuivingen 0,16 0,05
H4030 droge heiden 0,40 0,03
H6230vka* heischrale graslanden, vochtig kalkarm 0,40 0,15
H9120 beuken-eikenbossen met hulst 0,52 0,04
H9190 oude eikenbossen 0,49 0,06
L4030 droge heiden 0,77 0,04
Lg09 droog struisgrasland 0,40 0,02
Lg13 bos van arme zandgronden 0,98 0,06
Lg14 eiken- en beukenbos van lemige zandgronden 1,36 0,06
ZGL4030 droge heiden 0,04 0,01
ZGLg014 eiken- en beukenbos van lemige zandgronden 0,02 0,01
Vlijmens Ven, H6230 heischrale graslanden 0,02 0,01
Moerputten & .
H6230dka* heischrale graslanden, droog kalkarm 1,18 0,62
Bossche Broek
H6410 blauwgraslanden 2,22 0,32
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Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale Gemiddelde

gebied project projectbijdrage
bijdrage (mol/ha/jaar)
(mol/ha/jaar)
H6510A glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver) 0,65 0,13
H7140A overgangs- en trilvenen (trilvenen) 1,04 0,36

* Betreft een prioritair habitattype: habitattypen van de Habitatrichtlijn die gevaar lopen te verdwijnen en waarvoor de Europese
Unie een bijzondere verantwoordelijkheid draagt omdat een belangrijk deel van hun totale verspreidingsgebied binnen de
Europese Unie ligt.

6.6.6 Voorkeursalternatief

Inleiding

Het VKA bestaat uit alternatief A2 aangevuld met een andere invulling van knooppunt Deil, een extra
rijstrook tussen knooppunt Deil en aansluiting Meteren en een andere inrichting van de bruggen over de
Waal en Maas (zie voor een uitgebreide beschrijving van het voorkeursalternatief hoofdstuk 8 van het
hoofdrapport MER).

Voor het VKA is een stikstofberekening uitgevoerd met AERIUS Scenario, versie 2020, met een
maximumsnelheid van 120/130 km/u.

Effectbeschrijving

Tabel 6.46 toont de projectbijdrage van het VKA in de gebruiksfase. Het project veroorzaakt in de
gebruiksfase een toename van de stikstofdepositie in zes Natura 2000-gebieden, te weten Kampina &
Oisterwijkse Vennen, Lingegebied & Diefdijk-Zuid, Loevestein, Pompveld & Kornsche Boezem, Loonse en
Drunense Duinen & Leemkuilen, Rijntakken en Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek. De hoogste
projectbijdrage is 60,17 mol/ha/jaar en vindt plaats op Lg11 (Kamgrasweide & Bloemrijk weidevogelgrasland
van het rivieren- en zeekleigebied) binnen Natura 2000-gebied Rijntakken. De hoge bijdrage op Rijntakken is
te wijten aan het feit dat de A2 ter hoogte van rivier de Waal het Natura 2000-gebied kruist en de meeste
stikstofdepositie dicht bij de snelweg terecht komt. In bijlage VII zijn de gekarteerde oppervlaktes
(ecologisch relevante oppervlaktes) opgenomen, verdeeld over verschillende stikstofdepositieverschilklassen.
Hieruit blijkt dat de hoogste projectbijdrage van 60,17 mol/ha/jaar zich op een relatief klein oppervlakte
voordoet van enkele honderden m2. Wel is de KDW' op alle berekende locaties reeds overschreden door de
achtergronddepositie. Er is hierdoor kans op significante gevolgen voor de instandhoudingsdoelen van
habitattypen en/of soorten met stikstofgevoelige leefgebieden.

Tabel 6.46 Projectbijdrage stikstofdepositie bij het VKA in de gebruiksfase (2040)

Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale KDW ADW
gebied project  (mol/ha/jr.) (mol/ha/jr.)
bijdrage
(mol/ha/jr.)
Kampina & H2310 stuifzandheiden met struikhei 0,11 1.071 2.123
Oisterwijkse o
H2330 zandverstuivingen 0,08 714 1.883
Vennen
H3130 zwakgebufferde vennen 0,03 571 1.715
H3160 zure vennen 0,07 714 2.198
H4010A vochtige heiden (hogere 0,13 1.214 2.160
zandgronden)

1 De kritische depositiewaarde (KDW) is de grens waarboven het risico bestaat dat de kwaliteit van het habitat significant wordt

aangetast door de verzurende en/of vermestende invlioed van atmosferische stikstofdepositie.

211|234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale KDW ADW
gebied project  (mol/ha/jr.) (mol/ha/jr.)
bijdrage
(mol/ha/jr.)
H4030 droge heiden 0,19 1.071 2.103
H6410 blauwgraslanden 0,01 1.071 1.973
H7150 pioniervegetaties met snavelbiezen 0,04 1.429 1.993
H9190 oude eikenbossen 0,04 1.071 2.078
H91EOC vochtige alluviale bossen 0,05 1.857 2.196
(beekbegeleidende bossen)
L4010A vochtige heiden (hogere 0,21 1.214 2.204
zandgronden)
L4030 droge heiden 0,17 1.071 2.224
Lg03 zwakgebufferde sloot 02 1.786 2.159
Lg04 zuur ven 0,07 1.214 2.189
Lg09 droog struisgrasland 0,09 1.000 2.091
Lingegebied & H7230 kalkmoerassen 0,2 1.143 1.764
Diefdijk-Zuid . .
H91E0B* vochtige alluviale bossen (essen- 0,9 2.000 3.455
iepenbossen)
H91EOC* vochtige alluviale bossen 1,65 1.857 2.317
(beekbegeleidende bossen)
H9999:70 habitattype onbekend/onzeker 1,59 1.143 2.769
(KDW op basis meest kritisch
aangewezen type (H7230)
Loevestein, H6510A glanshaver- en 0,1 1.429 1.488
Pompveld & vossenstaarthooilanden
Kornsche (glanshaver)
Boezem
H6120* Stroomdalgraslanden 0,11 1.286 1.294
Loonse en H2310 stuifzandheiden met struikhei 0,01 1.071 2.119
Drunense
Duinen & H2330 zandverstuivingen 0,02 714 2.165
Leemkuilen H9190 oude eikenbossen 0,03 1.071 2334
Rijntakken H6120* stroomdalgraslanden 0,82 1.286 1.341
H6510A glanshaver- en 53 1.429 1.543
vossenstaarthooilanden
(glanshaver)
Lg08 nat, matig voedselrijk grasland 49,51 1.571 1.772
Lg11 kamgrasweide & bloemrijk 60,17 1.429 2.010
weidevogelgrasland van het
rivieren- en zeekleigebied
ZGLg08 kat, matig voedselrijk grasland - 7,52 1.571 1.998
zoekgebied
ZGLg11 kamgrasweide & bloemrijk 5,83 1.429 1.854
weidevogelgrasland van het
rivieren- en zeekleigebied -
zoekgebied
H6410 blauwgraslanden 2,46 1.071 1.313
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Natura 2000- Code Habitattype/Leefgebied Maximale KDW ADW

gebied project  (mol/ha/jr.) (mol/ha/jr.)
bijdrage
(mol/ha/jr.)
Vlijmens Ven, H6510A glanshaver- en 0,42 1.429 2.735
Moerputten & vossenstaarthooilanden
Bossche Broek (glanshaver)
H7140A overgangs- en trilvenen (trilvenen) 1,01 1.214 1.245

* Betreft een prioritair habitattype: habitattypen van de Europese Habitatrichtlijn die gevaar lopen te verdwijnen en waarvoor de
Europese Unie een bijzondere verantwoordelijkheid draagt omdat een belangrijk deel van hun totale verspreidingsgebied binnen
de Europese Unie ligt.

Effectbeoordeling (Voortoets/globale Passende Beoordeling)

Relatief hoge projectbijdrage (Rijntakken)

Binnen de Rijntakken is sprake van relatief tot zeer hoge stikstofdepositie op overbelaste hexagonen. Het
gaat hierbij om H6510A (glanshaver- en vossenstaarthooilanden, glanshaver), (ZG)Lg08 (matig, voedselrijk
grasland) en (ZG)Lg11 (kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland van het rivieren- en zeekleigebied). In
veel van deze gevallen is de kwaliteit voldoende en de trend positief, maar is de projectbijdrage dermate
hoog dat significante gevolgen voor de instandhoudingsdoelen door dergelijke stikstofbijdragen niet op
voorhand zijn uit te sluiten. Er is hierdoor een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en/of compensatie.
Er is hierdoor een groot risico voor de vergunbaarheid. Voor een uitgebreide effectbeoordeling wordt
verwezen naar bijlage IV.

Relatief lage projectbijdragen (Overige Natura 2000-gebieden)

Binnen de Natura 2000-gebieden is verder sprake van relatief lage stikstofdepositie op bijna alle overbelaste
hexagonen (uitgezonderd H6510A, (ZG)Lg08 en (ZG)Lg11 in Rijntakken en H6410 binnen Vlijmens Ven,
Moerputten & Bossche Broek waar sprake is van relatief hoge stikstofdepositie) (zie tabel 6.46). Voor
habitattypen en leefgebieden binnen overbelaste hexagonen waar sprake is van een relatief lage
stikstofdepositie (uitgezonderd H2310 en H4010A in Kampina & Oisterwijkse Vennen) geldt dat de huidige
kwaliteit goed is, er positieve trends zichtbaar zijn en/of stikstof niet het bepalende knelpunt is. De in tabel
6.46 getoonde geringe stikstoftoenames voor deze habitattypen en leefgebieden hebben op zichzelf
doorgaans geen gevolgen voor de gestelde instandhoudingsdoelen van een habitattype of leefgebied (zie
uitgebreide onderbouwing in hoofdstuk 2 van bijlage VI). Een dergelijke geringe toename in
stikstofdepositie is in vergelijking met de achtergronddepositie, de totale stikstofkringloop en de variatie in
achtergronddepositie namelijk te verwaarlozen als de huidige kwaliteit van het habitattype of leefgebied
goed is, er positieve trends zichtbaar zijn en/of stikstof niet het bepalende knelpunt is. Lage hoeveelheden
aan extra stikstofdepositie zullen dan geen waarneembare of meetbare effecten hebben op de
groeisnelheid, vegetatiesamenstelling of concurrentiepositie van vegetatie. Gezien de (zeer) lage
projectstikstoftoenames in dit geval is te verwachten dat er geen belemmering is voor het behalen van de
instandhoudingsdoelen (voor een uitgebreide onderbouwing wordt verder verwezen naar bijlage IV). Er is
hierdoor conform de huidige inzichten een beperkte tot geen noodzaak tot mitigatie en/of compensatie en
een klein tot geen risico voor de vergunbaarheid (zie paragraaf 4.4.9 voor toelichting).

Voor H2310 (stuifzandheiden met struikhei) en H4010A (vochtige heiden, hogere zandgronden) binnen
Kampina & Oisterwijkse Vennen en voor H6410 (blauwgraslanden) binnen Vlijmens Ven, Moerputten &
Bossche Broek vormt atmosferische stikstofdepositie een van de bepalende knelpunten. Het is daardoor niet
met zekerheid te stellen dat de relatief lage stikstofdepositie- bijdrage van alternatief A2 geen significante
gevolgen heeft voor de instandhoudingsdoelen van deze habitattypen. Er is hierdoor een grote kans op een
noodzaak tot mitigatie en/of compensatie. Er is hierdoor een groot risico voor de vergunbaarheid.
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6.6.7 Gevoeligheidsanalyse: verandering stikstofdepositie ten gevolge van verlaging
maximumsnelheid naar 100 km/uur

Voor zowel de referentiesituatie als het VKA bij 100 km/u geldt dat gemiddeld genomen de absolute
stikstofdepositie lager zal zijn dan de stikstofdepositie in de referentiesituatie en het VKA bij 120/130 km/u.
Ook het absolute stikstofdepositieverschil tussen de referentiesituatie en het VKA zal bij 100 km/u
gemiddeld lager liggen dan bij 120/130 km/u. De reden hiervoor is dat met name de NOy emissiefactoren
voor licht verkeer bij 120/130 km/u ongeveer 15-30 % hoger liggen vergeleken met de NOx emissiefactoren
bij 100 km/u'. Hierdoor geven de berekeningen bij 120/130 km/u de worst-case situatie weer.

Bij deze redenatie dient te worden opgemerkt dat mogelijke netwerkeffecten die ontstaan als gevolg van de

landelijke snelheidswijziging naar 100 km/u niet zijn meegenomen. Een verlaging van de maximumsnelheid

van 120/130 km/u naar 100 km/u kan lokaal ook tot een toename van stikstofdepositie leiden in plaats van

de hierboven beschreven afname. Dit zijn echter beperkte, lokale effecten, waardoor de worst-case situatie

nog steeds 120/130 km/u is. In de verkeerskundige gevoeligheidsanalyse valt daarnaast op dat de verschillen

tussen de etmaalintensiteiten tussen de referentiesituatie en het VKA beduidend groter zijn bij 120/130

km/u. Bijvoorbeeld:

- bij 100 km/u bedraagt het verschil in etmaalintensiteiten tussen de referentiesituatie en het VKA, tussen
Zaltbommel en Kerkdriel, ongeveer 6.000 voertuigen per etmaal;

- bij 120/130 km/u bedraagt het verschil 9.000 voertuigen per etmaal.

Dit heeft ook zijn weerslag op de stikstofdeposities.

6.6.8 Conclusie en doorkijk vervolgstappen

Conclusie kansrijke alternatieven

Alle alternatieven hebben stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden tot gevolg in de gebruiksfase. Alle
alternatieven hebben op dezelfde locaties deposities. Hierbij zijn de projectbijdragen van alternatief A1, A2
en B van dezelfde ordegrootte. Van alle alternatieven resulteert alternatief 0+ in het kleinste depositiebereik
en de laagste maximale depositiebijdrage in vergelijking met de andere alternatieven. Alternatief 0+
veroorzaakt namelijk deposities op 41 habitattypen/leefgebieden verspreid over zes Natura 2000-gebieden.
De hoogste maximale bijdrage van alternatief 0+ is 0,95 mol/ha/jaar (gemiddeld 0,11 mol/ha/jaar) en vindt
plaats op de Rijntakken. Alternatieven A1 en A2 veroorzaken respectievelijk stikstofdepositie op 66 en 55
habitattypen/leefgebieden in acht Natura 2000-gebieden. De hoogste maximale bijdrage ligt voor deze
alternatieven op respectievelijk 36,21 (gemiddeld (4,09) en 37,00 (gemiddeld 6,64) mol/ha/jaar. Alternatief B
veroorzaakt stikstofdepositie op 59 habitattypen/leefgebieden in acht Natura 2000-gebieden. Hierbij is de
hoogste maximale bijdrage 36,55 mol/ha/jaar (gemiddeld 4,23 mol/ha/jaar). Ten slotte veroorzaak alternatief
C de meeste stikstofdepositie, namelijk op 68 habitattypen/leefgebieden verspreid over acht Natura 2000-
gebieden. Hierbij is de hoogste maximale bijdrage 50,00 mol/ha/jaar (zie tabel 6.47).

In alle gevallen vinden de hoogste projectbijdragen plaats binnen Natura 2000-gebied Rijntakken. De
hoogste maximale projectbijdragen vinden allemaal plaats op Lg08 (nat, matig voedselrijk grasland).
Daarnaast is er binnen de Rijntakken sprake van hoge projectbijdragen op (zoekgebieden van)
leefgebiedtype Lg11 (kamgrasweide & bloemrijk weidevogelgrasland van het rivieren- en zeekleigebied).

Voor de projectbijdrage van alternatief 0+ kan worden geconcludeerd dat er vanwege de relatief lage
stikstofdepositie op overbelaste hexagonen geen sprake is van een risico voor de vergunbaarheid. Voor
habitattypen en leefgebieden waar alternatief 0+ zorgt voor een stikstoftoename geldt dat de huidige
kwaliteit goed is, er positieve trends zichtbaar zijn en/of stikstof niet het bepalende knelpunt is. Een geringe
stikstofbijdrage als gevolg van het project leidt niet tot waarneembare of meetbare effecten op de
groeisnelheid, vegetatiesamenstelling of concurrentiepositie van vegetatie. Significante gevolgen zijn
daarmee uitgesloten. Een uitzondering hierop betreft het habitattype H6230dka op de Veluwe. Voor dit
habitattype is stikstofdepositie een knelpunt, is de huidige kwaliteit onvoldoende en kunnen significante

T Emissiefactoren voor snelwegen en niet-snelwegen, RIVM, 13-03-2020.
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gevolgen niet op voorhand worden uitgesloten. Er is hierdoor sprake van een groot risico voor de
vergunbaarheid.

Voor de relatief tot zeer hoge projectbijdragen van alternatieven A1, A2, B en C op enkele habitattypen en
leefgebieden binnen de Rijntakken kan worden geconcludeerd dat er sprake is van een groot risico voor de
vergunbaarheid. In deze gevallen is stikstofdepositie niet het bepalende knelpunt, maar is de huidige
kwaliteit van deze typen dermate onvoldoende en zijn de trends negatief, waardoor significante gevolgen
voor de instandhoudingsdoelen door dergelijke hoge stikstofbijdragen niet op voorhand zijn uit te sluiten.

De alternatieven A1, A2, B en C zorgen verder voor een relatief lage stikstofdepositie op overbelaste
hexagonen. Hierbij geldt hetzelfde als bij alternatief 0+ dat er in deze gevallen geen sprake is van een risico
voor de vergunbaarheid. Wel zijn er een aantal uitzonderingen waarbij significante gevolgen niet op
voorhand kunnen worden uitgesloten. Het gaat hierbij om habitattypen en leefgebieden waarbij
atmosferische stikstofdepositie een bepalend knelpunt is. Daarnaast is de huidige kwaliteit van deze typen
matig en zijn de trends negatief. Het is daardoor niet met zekerheid te stellen dat de relatief lage
stikstofdepositie bijdrage op deze habitattypen en leefgebieden geen significante gevolgen heeft voor de
instandhoudingsdoelen. Er is hierdoor een grote kans op een noodzaak tot compensatie en er is een groot
risico voor de vergunbaarheid.

Tabel 6.47 Overzicht projectbijdrage stikstof (in 2040) per kansrijk alternatief

Alternatief Aantal Aantal Som van Hoogste maximale
Natura 2000- habitattypen/leefgebieden projectbijdragen projectbijdrage (mol

gebieden (inclusief zoekgebieden) (mol/jaar) op /ha/jaar)

hexagonen

0+ 6 41 140,93 0,95
Al 8 66 699,50 36,21
A2 8 55 673,05 37,00
B 8 59 695,25 36,55
C 8 68 1002,00 50,00

Conclusie stikstofeffecten bij VKA

Permanente additionele stikstofdepositie door het VKA heeft mogelijk significante gevolgen voor het
habitattype H6510A en de leefgebieden (ZG)Lg08 en (ZG)Lg11 in de Rijntakken, voor het habitattype H6410
in het Natura 2000-gebied Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek en voor habitattypen H2310 en
H4010A in de Kampina & Oisterwijkse Vennen. De projectbijdrage op (ZG)Lg08 en (ZG)Lg11 in de Rijntakken
is relatief hoog. Deze bedragen respectievelijk maximaal 49,51 mol N/ha/jaar en 60,17 mol N/ha/jaar.

Gezien de relatief hoge stikstofdepositiebijdrage op Lg08 en Lg11 binnen Natura 2000-gebied Rijntakken
kunnen significante gevolgen voor de instandhoudingsdoelen van de watersnip en de kwartelkoning niet op
voorhand worden uitgesloten (zie bijlage VI voor nadere toelichting over effecten op leefgebied van deze
Vogelrichtlijnsoorten). Er is hierdoor een grote kans op een noodzaak tot mitigatie en compensatie. Er is
hierdoor een groot risico voor de vergunbaarheid.

Voor habitattypen H2310 en H4010A binnen Natura 2000-gebied Kampinta & Oisterwijkse Vennen en voor
habitattype H6410 binnen Natura 2000-gebied Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broekt geldt dat
atmosferische stikstofdepositie een van de bepalende knelpunten is. Het is daardoor niet met zekerheid te
stellen dat de relatief lage stikstofdepositiebijdrage van het VKA geen significante gevolgen heeft voor de
instandhoudingsdoelen van deze habitattypen. Er is hierdoor een grote kans op een noodzaak tot mitigatie
en compensatie. Er is hierdoor een groot risico voor de vergunbaarheid.
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Op de overige Natura 2000-gebieden is sprake van relatief lage stikstofdepositie (over het algemeen minder
dan 1 mol N/ha/jaar) op overbelaste hexagonen. Ecologisch gezien leiden deze geringe bijdragen
(waarschijnlijk) niet tot een aantasting van de natuurlijke kenmerken. Er is hierdoor een kleine kans op een
noodzaak tot mitigatie en/of compensatie.

Conclusie gevoeligheidsanalyses: snelheidsverlaging en VKA

Uit de gevoeligheidsanalyses kan worden geconcludeerd dat voor zowel de referentiesituatie als het VKA bij
100 km/u geldt dat gemiddeld genomen de absolute stikstofdepositie lager zal zijn dan de stikstofdepositie
in de referentiesituatie en het VKA bij 120/130 km/u. Ook het absolute stikstofdepositieverschil tussen de
referentiesituatie en het VKA zal bij 100 km/u gemiddeld lager liggen dan bij 120/130 km/u. Dit is vooral te
wijten aan dat emissies bij 100 km/u lager zijn dan bij 120/130 km/u.

Als gevolg van een verkeersaantrekkelijke werking en routekeuzes is er potentieel wel sprake van geringe
lokale toenames van stikstofdepositie. Ecologisch gezien leiden dergelijke geringe bijdragen
(waarschijnlijk) niet tot aantasting van de natuurlijke kenmerken. Er is een kleine kans op een noodzaak
tot mitigatie en/of compensatie. Doorkijk vervolgstappen

Tijdens de volgende fase van het project dient te worden onderzocht welke mitigerende maatregelen
toepasbaar zijn. Voorbeelden van dergelijke maatregelen zijn een optimalisatie van het ontwerp of een
verlaging van de maximumsnelheid. Door middel van dergelijke maatregelen kan de projectbijdrage
doorgaans worden gereduceerd. Enkel mitigatie leidt vrijwel nooit tot een reductie tot 0 mol/ha/jaar, onder
andere vanwege de verkeersaantrekkende werking in de gebruiksfase van het project.

Indien na mitigatie nog steeds sprake is van een projectbijdrage dient er een ADC-toets doorlopen te
worden. Hieruit moet blijken of effecten gecompenseerd kunnen worden. Hoe haalbaar compensatie is,
hangt af van diverse factoren zoals de aanwezigheid van geschikt areaal/ruimte voor compensatie,
abiotische omstandigheden en de vervangbaarheid/ontwikkelingstijd van het betreffende
habitattype/leefgebied. Dit zijn factoren die in deze fase van het project nog niet bekend zijn. In aanvulling
op de onderhavige verkenning is een notitie opgesteld waarin de haalbaarheid van compensatie globaal is
beschreven. In een volgende fase wordt nader onderzocht hoe haalbaar eventuele compensatie is.

6.7  Samenvatting van de effecten

In hoofdstuk 6 zijn per deelgebied de milieueffecten van de kansrijke alternatieven beoordeeld voor alle
relevante criteria (Natura 2000, Beschermde en Rode Lijst-soorten, Houtopstanden, Natuurnetwerk
Nederland, overige provinciaal beleid en KRW). Er is hierbij een vertaling gemaakt van de effecten naar een
risicobeoordeling om inzicht te geven in de risico’s op compensatieopgaves en/of voor vergunbaarheid.

Tabel 6.48 toont voor alle deelgebieden samen per criterium een samenvatting van deze risico’s voor de
kansrijke alternatieven. Per alternatief is in de tabel een toelichting gegeven op de te verwachten effecten en
eventuele risico’s op compensatieopgaven en/of voor vergunbaarheid. Zoals te zien is in tabel 6.48 zijn er in
veel gevallen nagenoeg geen onderscheidende effecten tussen de alternatieven met betrekking tot de
risico’s op compensatieopgaven en voor eventuele vergunbaarheid. De toelichting laat bij sommige gevallen
echter zien dat er in de praktijk wel degelijk een onderscheid kan worden gemaakt in de mate van effecten
en eventuele noodzakelijke compensatie. Dit heeft vanzelfsprekend een doorvertaling naar eventuele
vergunbaarheid.

Voor het VKA zijn aanvullende berekeningen gedaan met het getipdatet AERIUS model, AERIUS 2020.

Significante gevolgen door een projectbijdrage van het VKA zijn niet uit te sluiten voor H6410A, (ZG)Lg08 en
(ZG)Lg11 in Rijntakken en H6410 in Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek.

216|234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Tabel 6.48 Samenvatting beoordeling alternatieven

Criterium

Alternatief 0+

Alternatief A1

Alternatief A2

Alternatief B

Alternatief C

Score

Toelichting

Score

Toelichting

Natura 2000 -
stikstof

depositie op 6 Natura
2000-gebieden, op 41
habitattypen/leefgebieden.
Maximale projectbijdrage
is 0,95 mol/ha/jaar.

in tegenstelling tot andere
effecten waarbij sprake is
van een klein risico door
tijdelijke effecten, zijn de
effecten i.h.k.v. stikstof niet
tijdelijk. Echter, aangezien
alle projectbijdragen bij
alternatief 0+ onder de 1
mol/ha/jaar (relatief lage
stikstofdepositie)
uitkomen, leiden deze
geringe bijdragen
ecologisch gezien
(waarschijnlijk) niet tot
aantasting van de
natuurlijke kenmerken. Op
basis van de huidige
inzichten is er geen risico
voor de vergunbaarheid. Er
is slechts één habitattype
waarvoor het voorgaande
mogelijk niet geldt. Dit
betreft habitattype
H6230dka op de Veluwe.
Voor dit habitattype
kunnen significante
gevolgen niet op
voorhand worden
uitgesloten en is er een

depositie op 8 Natura
2000-gebieden, op 66

habitattypen/leefgebieden.

Maximale projectbijdrage
is 36,21 mol/ha/jaar.

Doordat er sprake is van
relatief hoge
stikstofdepositie op
overbelaste hexagonen
binnen Natura 2000-
gebied Rijntakken, leiden
deze bijdragen
(waarschijnlijk) tot een
aantasting van de
natuurlijke kenmerken. Er
is een grote kans op een
noodzaak tot mitigatie
en/of compensatie. Er is
hierdoor een groot risico

voor de vergunbaarheid.

Doordat er op de overige
Natura 2000-gebieden
sprake is van relatief lage
stikstofdepositie op
overbelaste hexagonen is
er geen risico voor de

vergunbaarheid. Wel zijn
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Score

Toelichting

depositie op 8 Natura
2000-gebieden, op 55

habitattypen/leefgebieden.

Maximale projectbijdrage
is 37,00 mol/ha/jaar.

Doordat er sprake is van
relatief hoge
stikstofdepositie op
overbelaste hexagonen
binnen Natura 2000-
gebied Rijntakken, leiden
deze bijdragen
(waarschijnlijk) tot een
aantasting van de
natuurlijke kenmerken. Er
is een grote kans op een
noodzaak tot mitigatie
en/of compensatie. Er is
hierdoor een groot risico

voor de vergunbaarheid.

Doordat er op de overige
Natura 2000-gebieden
sprake is van relatief lage
stikstofdepositie op
overbelaste hexagonen is
er geen risico voor de
vergunbaarheid. Wel zijn

er een aantal

Score

Toelichting

depositie op 8 Natura
2000-gebieden, op 59

habitattypen/leefgebieden.

Maximale projectbijdrage
is 36,55 mol/ha/jaar.

Doordat er sprake is van
relatief hoge
stikstofdepositie op
overbelaste hexagonen
binnen Natura 2000-
gebied Rijntakken, leiden
deze bijdragen
(waarschijnlijk) tot een
aantasting van de
natuurlijke kenmerken. Er
is een grote kans op een
noodzaak tot mitigatie
en/of compensatie. Er is
hierdoor een groot risico

voor de vergunbaarheid.

Doordat er op de overige
Natura 2000-gebieden
sprake is van relatief lage
stikstofdepositie op
overbelaste hexagonen is
er geen risico voor de
vergunbaarheid. Wel zijn

er een aantal

Score

Toelichting

depositie op 8 Natura
2000-gebieden, op 68
habitattypen/leefgebieden.
Maximale projectbijdrage
is 50,00 mol/ha/jaar.

Doordat er sprake is van
relatief hoge
stikstofdepositie op
overbelaste hexagonen
binnen Natura 2000-
gebied Rijntakken, leiden
deze bijdragen
(waarschijnlijk) tot een
aantasting van de
natuurlijke kenmerken. Er
is een grote kans op een
noodzaak tot mitigatie
en/of compensatie. Er is
hierdoor een groot risico

voor de vergunbaarheid.

Doordat er op de overige
Natura 2000-gebieden
sprake is van relatief lage
stikstofdepositie op
overbelaste hexagonen is
er geen risico voor de
vergunbaarheid. Wel zijn

er een aantal




Criterium

Alternatief 0+

Alternatief A1

Alternatief A2

Alternatief B

Alternatief C

Score

Toelichting

Score

Toelichting

grote kans op noodzaak
tot compensatie. Er is een
groot risico voor de
vergunbaarheid Alternatief
0+ krijgt hier daarom de
score -.

er een aantal
uitzonderingen waarbij
significante gevolgen niet
op voorhand kunnen
worden uitgesloten. Het
gaat hierbij om
habitattypen en
leefgebieden waarbij
atmosferische
stikstofdepositie een
bepalend knelpunt is.
Daarnaast is de huidige
kwaliteit van deze typen
matig en zijn de trends
negatief. Het is daardoor
niet met zekerheid te
stellen dat de relatief lage
stikstofdepositie bijdrage
op deze habitattypen en
leefgebieden geen
significante gevolgen heeft
voor de
instandhoudingsdoelen. Er
is hierdoor een alsnog
grote kans op een
noodzaak tot compensatie
en er is een groot risico

voor de vergunbaarheid.
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Score

Toelichting

uitzonderingen waarbij
significante gevolgen niet
op voorhand kunnen
worden uitgesloten. Het
gaat hierbij om
habitattypen en
leefgebieden waarbij
atmosferische
stikstofdepositie een
bepalend knelpunt is.
Daarnaast is de huidige
kwaliteit van deze typen
matig en zijn de trends
negatief. Het is daardoor
niet met zekerheid te
stellen dat de relatief lage
stikstofdepositie bijdrage
op deze habitattypen en
leefgebieden geen
significante gevolgen heeft
voor de
instandhoudingsdoelen. Er
is hierdoor een alsnog
grote kans op een
noodzaak tot compensatie
en er is een groot risico

voor de vergunbaarheid.

De eindscore voor

Alternatief A1 is gebaseerd

Score

Toelichting

uitzonderingen waarbij
significante gevolgen niet
op voorhand kunnen
worden uitgesloten. Het
gaat hierbij om
habitattypen en
leefgebieden waarbij
atmosferische
stikstofdepositie een
bepalend knelpunt is.
Daarnaast is de huidige
kwaliteit van deze typen
matig en zijn de trends
negatief. Het is daardoor
niet met zekerheid te
stellen dat de relatief lage
stikstofdepositie bijdrage
op deze habitattypen en
leefgebieden geen
significante gevolgen heeft
voor de
instandhoudingsdoelen. Er
is hierdoor een alsnog
grote kans op een
noodzaak tot compensatie
en er is een groot risico

voor de vergunbaarheid..

De eindscore voor

Alternatief A1 is gebaseerd

Score

Toelichting

uitzonderingen waarbij
significante gevolgen niet
op voorhand kunnen
worden uitgesloten. Het
gaat hierbij om
habitattypen en
leefgebieden waarbij
atmosferische
stikstofdepositie een
bepalend knelpunt is.
Daarnaast is de huidige
kwaliteit van deze typen
matig en zijn de trends
negatief. Het is daardoor
niet met zekerheid te
stellen dat de relatief lage
stikstofdepositie bijdrage
op deze habitattypen en
leefgebieden geen
significante gevolgen heeft
voor de
instandhoudingsdoelen. Er
is hierdoor een alsnog
grote kans op een
noodzaak tot compensatie
en er is een groot risico

voor de vergunbaarheid.

De eindscore voor

Alternatief A1 is gebaseerd




Criterium Alternatief 0+ Alternatief A1 Alternatief A2 Alternatief B Alternatief C
Score Toelichting Score Toelichting Score Toelichting Score Toelichting Score Toelichting
De eindscore voor op het grootste risico op het grootste risico op het grootste risico
Alternatief A1 is gebaseerd (depositie op Rijntakken). (depositie op Rijntakken). (depositie op Rijntakken).
op het grootste risico Alternatief A2 krijgt Alternatief B krijgt daarom Alternatief C krijgt daarom
(depositie op Rijntakken). daarom de score --. de score --. de score --.
Alternatief A1 krijgt
daarom de score --.
Natura 2000- 0 voorziet niet in ingrepen leidt potentieel tot leidt potentieel tot leidt potentieel tot leidt potentieel tot
gebieden - die leiden tot overige verstoring van soorten met verstoring van soorten met verstoring van soorten met verstoring van soorten met
overige effecten binnen Natura IHD. Effect is tijdelijk Klein IHD. Effect is tijdelijk. Klein IHD. Effect is tijdelijk. Klein IHD. Effect is tijdelijk. Klein
effecten 2000 risico op een risico op een risico op een risico op een
compensatieopgave en/of compensatieopgave en/of compensatieopgave en/of compensatieopgave en/of
voor vergunbaarheid voor vergunbaarheid voor vergunbaarheid voor vergunbaarheid

Beschermde en
Rode Lijst-
soorten
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1) leidt potentieel tot
verstoring van individuen
en leefgebieden. Effect is
tijdelijk.. Grote kans op
noodzaak tot mitigatie.
Kleine kans op noodzaak
tot compensatie en/of
klein risico voor
vergunbaarheid.

2) leidt potentieel tot
ruimtebeslag op essentieel
leefgebied/verblijfplaatsen
van beschermde en/of
Rode Lijst-soorten en op
jaarrond beschermde
nesten. Effect is
permanent. Grote kans op
noodzaak tot mitigatie en
compensatie en eventueel

1) leidt potentieel tot
verstoring van individuen
en leefgebieden. Effect is
tijdelijk. Grote kans op
noodzaak tot mitigatie.
Kleine kans op noodzaakt
tot compensatie en/of
klein risico voor
vergunbaarheid.

2) leidt potentieel tot
ruimtebeslag op essentieel
leefgebied/verblijfplaatsen
van beschermde en/of
Rode Lijst-soorten en op
jaarrond beschermde
nesten. Effect is
permanent. Grote kans op
noodzaak tot mitigatie en
compensatie en eventueel
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1) leidt potentieel tot
verstoring van individuen
en leefgebieden. Effect is
tijdelijk. Grote kans op
noodzaak tot mitigatie.
Kleine kans op noodzaak
tot compensatie en/of
klein risico voor
vergunbaarheid.

2) leidt potentieel tot
ruimtebeslag op essentieel
leefgebied/verblijfplaatsen
van beschermde en/of
Rode Lijst-soorten en op
jaarrond beschermde
nesten. Effect is
permanent. Grote kans op
noodzaak tot mitigatie en
compensatie en eventueel

1) leidt potentieel tot
verstoring van individuen
en leefgebieden. Effect is
tijdelijk. Grote kans op
noodzaak tot mitigatie.
Kleine kans op noodzaak
tot compensatie en/of
klein risico voor
vergunbaarheid.

2) leidt potentieel tot
ruimtebeslag op essentieel
leefgebied/verblijfplaatsen
van beschermde en/of
Rode Lijst-soorten en op
jaarrond beschermde
nesten. Effect is
permanent. Grote kans op
noodzaak tot mitigatie en
compensatie en eventueel

1) leidt potentieel tot
verstoring van individuen
en leefgebieden. Effect is
tijdelijk. Grote kans op
noodzaak tot mitigatie.
Kleine kans op noodzaak
tot compensatie en/of
klein risico voor
vergunbaarheid.

2) leidt potentieel tot
ruimtebeslag op essentieel
leefgebied/verblijfplaatsen
van beschermde en/of
Rode Lijst-soorten en op
jaarrond beschermde
nesten. Effect is permanent
en/of niet te mitigeren;
mitigatie is niet kansrijk.
Grote kans op noodzaak




Criterium Alternatief 0+ Alternatief A1 Alternatief A2 Alternatief B Alternatief C
Score Toelichting Score Toelichting Score Toelichting Score Toelichting Score Toelichting
groot risico voor groot risico voor groot risico voor groot risico voor tot mitigatie en
vergunbaarheid vergunbaarheid vergunbaarheid vergunbaarheid compensatie en eventueel
groot risico voor
bij alternatief 0+ is in vergunbaarheid
tegenstelling tot de
andere alternatieven geen
sprake van ruimtebeslag
op essentieel
leefgebied/verblijfplaatsen
van amfibieén.
Houtopstanden in vier van de vijf A2- in alle A2-deelgebieden is in alle A2-deelgebieden is in alle A2-deelgebied is in alle A2-deelgebiede is
deelgebieden* is kans op kans op >10 % kans op >10 % kans op >10 % kans op >10 %
>10 % ruimtebeslag van ruimtebeslag van de daar ruimtebeslag van de daar ruimtebeslag van de daar ruimtebeslag van de daar
de daar aanwezige aanwezige aanwezige aanwezige aanwezige
houtopstanden/bomen houtopstanden/bomen. houtopstanden/bomen. houtopstanden/bomen. houtopstanden/bomen.
Kapvergunning/meldplicht Kapvergunning/meldplicht Kapvergunning/meldplicht Kapvergunning/meldplicht Kapvergunning/meldplicht
zijn aan de orde. Grote zijn aan de orde. zijn aan de orde. zijn aan de orde. zijn aan de orde.
kans op noodzaak tot Grote kans op noodzaak Grote kans op noodzaak Grote kans op noodzaak Grote kans op noodzaak
compensatie tot compensatie tot compensatie tot compensatie tot compensatie
in tegenstelling tot andere
alternatieven heeft
alternatief 0+ geen
potentieel ruimtebeslag op
houtopstanden/bomen in
het gebied tussen rivier de
Waal en knooppunt Empel.
Een compensatieopgave
bij alternatief 0+ zal
daardoor aanzienlijk lager
zijn dan bij de andere
alternatieven.
Provinciaal ruimtebeslag op 5 ruimtebeslag op 14 ruimtebeslag op 14 ruimtebeslag op 14 ruimtebeslag op 16
beleid: NNN* beheertypen verspreid beheertypen verspreid beheertypen verspreid beheertypen verspreid beheertypen verspreid
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Criterium Alternatief 0+ Alternatief A1 Alternatief A2 Alternatief B Alternatief C
Score Toelichting Score Toelichting Score Toelichting Score Toelichting Score Toelichting
over 3 deelgebieden van over alle deelgebieden van over alle deelgebieden van over alle deelgebieden van over alle deelgebieden van
het plangebied (=grote het plangebied (=grote het plangebied (=grote het plangebied (=grote het plangebied (=grote
kans op noodzaak tot kans op noodzaak tot kans op noodzaak tot kans op noodzaak tot kans op noodzaak tot
compensatie *). compensatie®). compensatie*). compensatie*). compensatie*).
Daarnaast kans op Daarnaast kans op Daarnaast kans op Daarnaast kans op Daarnaast kans op
verstoring (=kleine kans verstoring van (=kleine verstoring van (=kleine verstoring van (=kleine verstoring van (=kleine
op noodzaak tot kans op noodzaak tot kans op noodzaak tot kans op noodzaak tot kans op noodzaak tot
compensatie) van compensatie) en compensatie) en compensatie) en compensatie) en
kernkwaliteiten binnen ruimtebeslag op (=grote ruimtebeslag op (=grote ruimtebeslag op (=grote ruimtebeslag op (=grote
deelgebied Waardenburg- kans op noodzaak tot kans op noodzaak tot kans op noodzaak tot kans op noodzaak tot
Waalbrug-Zaltbommel en compensatie) compensatie) compensatie) compensatie)
ruimtebeslag (=grote kans kernkwaliteiten binnen kernkwaliteiten binnen kernkwaliteiten binnen kernkwaliteiten binnen
op noodzaak tot mitigatie deelgebied Waardenburg- deelgebied Waardenburg- deelgebied Waardenburg- deelgebied Waardenburg-
en compensatie) op Waalbrug-Zaltbommel. Waalbrug-Zaltbommel. Waalbrug-Zaltbommel. Waalbrug-Zaltbommel.
kernkwaliteiten binnen Ook kans op ruimtebeslag Ook kans op ruimtebeslag Ook kans op ruimtebeslag Ook kans op ruimtebeslag
deelgebied Maasbrug- (=grote kans op noodzaak (=grote kans op noodzaak (=grote kans op noodzaak (=grote kans op noodzaak
Maaspoort-Rosmalen. tot mitigatie en tot mitigatie en tot mitigatie en tot mitigatie en
compensatie) op compensatie) op compensatie) op compensatie) op
*Ruimtebeslag op NNN is kernkwaliteiten binnen kernkwaliteiten binnen kernkwaliteiten binnen kernkwaliteiten binnen
per definitie een deelgebied Maasbrug- deelgebied Maasbrug- deelgebied Maasbrug- deelgebied Maasbrug-
significante aantasting, Maaspoort-Rosmalen. Maaspoort-Rosmalen. Maaspoort-Rosmalen. Maaspoort-Rosmalen.
daarom is de score --
toegekend. *Ruimtebeslag op NNN is *Ruimtebeslag op NNN is *Ruimtebeslag op NNN is *Ruimtebeslag op NNN is
per definitie een per definitie een per definitie een per definitie een
significante aantasting, significante aantasting, significante aantasting, significante aantasting,
daarom is de score -- daarom is de score -- daarom is de score -- daarom is de score --
toegekend. toegekend. toegekend. toegekend.
Provinciaal 0 voorziet niet in ingrepen 0 voorziet niet in ingrepen 0 voorziet niet in ingrepen voorziet in een ingreep die 0 voorziet niet in ingrepen
beleid: Overig die leiden tot effecten die leiden tot effecten die leiden tot effecten potentieel leidt tot die leiden tot effecten
binnen de Groene binnen de Groene binnen de Groene ruimtebeslag op een deel binnen de Groene
Ontwikkelingszone of een Ontwikkelingszone of een Ontwikkelingszone of een van EVZ Ontwikkelingszone of een
EVZ EVZ EVZ Maximakanaal/Kanaalpark EVZ
in deelgebied Maasbrug-
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Criterium

Alternatief 0+

Alternatief A1

Alternatief A2

Alternatief B

Alternatief C

Score

Toelichting

Score

Toelichting

Score

Toelichting

Kaderrichtlijn
Water

voorziet in een ingreep
die potentieel leidt tot
ruimtebeslag op een deel
van KRW-waterlichamen:

- Kanalen Tielerwaard;

- Zuid-Willemsvaart in Den
Bosch.

Grote kans op noodzaak
tot mitigatie en
compensatie.

voorziet in een ingreep die
potentieel leidt tot
ruimtebeslag op een deel
van KRW-waterlichamen:

- Kanalen Tielerwaard;
Bovenrijn, Waal;

- Kanalen
Bommelerwaard-Qost;

- Beneden Maas;

- Hertogswetering,
Hoefgraaf e.a,;

- Zuid-Willemsvaart in Den
Bosch.

Alle alternatieven (behalve
0+) hebben potentieel
ruimtebeslag van dezelfde
orde grootte.

222|234

Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10

voorziet in een ingreep die
potentieel leidt tot
ruimtebeslag op een deel
van KRW-waterlichamen:

- Kanalen Tielerwaard;
Bovenrijn, Waal;

- Kanalen
Bommelerwaard-Qost;

- Beneden Maas;

- Hertogswetering,
Hoefgraaf e.a.;

- stads-Aa

- Zuid-Willemsvaart in Den
Bosch.

Alle alternatieven (behalve
0+) hebben potentieel
ruimtebeslag van dezelfde
orde grootte.

Score

Toelichting

Score

Toelichting

Maaspoort-Rosmalen
(=grote kans op noodzaak
tot mitigatie en
compensatie*).

De EVZ is al gerealiseerd
waardoor het
beschermingsregime van
het NNB van toepassing is.

*Ruimtebeslag op NNB is
per definitie een
significante aantasting,
daarom is de score --
toegekend.

voorziet in een ingreep die
potentieel leidt tot
ruimtebeslag op een deel
van KRW-waterlichamen:

- Kanalen Tielerwaard;
Bovenrijn, Waal;

- Kanalen
Bommelerwaard-Oost;

- Beneden Maas;

- Hertogswetering,
Hoefgraaf e.a.;

- Zuid-Willemsvaart in Den
Bosch.

Alle alternatieven (behalve
0+) hebben potentieel
ruimtebeslag van dezelfde
orde grootte.

voorziet in een ingreep die
potentieel leidt tot
ruimtebeslag op een deel
van KRW-waterlichamen:

- Kanalen Tielerwaard;
Bovenrijn, Waal;

- Kanalen
Bommelerwaard-Oost;

- Beneden Maas;

- Hertogswetering,
Hoefgraaf e.a.;

- Stads-Aa

- Zuid-Willemsvaart in Den
Bosch.

Alle alternatieven (behalve
0+) hebben potentieel
ruimtebeslag van dezelfde
orde grootte.




Criterium

Alternatief 0+

Alternatief A1

Alternatief A2

Alternatief B

Alternatief C

--  Groot risico: kans op sterk negatief effect. Effect is groot en/of permanent. Grote kans op noodzaak tot mitigatie en compensatie. Eventueel een groot risico voor de vergunbaarheid.
- Klein risico: kans op negatief effect. Effect is gering en/of tijdelijk. Grote kans op noodzaak tot mitigatie. Kleine kans op noodzaak tot

Score Toelichting

Score Toelichting

Grote kans op noodzaak
tot mitigatie en
compensatie.

0 Geen risico: geen kans op (sterk) negatieve effecten ten opzichte van de referentiesituatie.

+ Geen risico: kans op positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.

++ Geen risico: kans op sterk positief effect ten opzichte van de referentiesituatie.
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Score Toelichting

Grote kans op noodzaak
tot mitigatie en
compensatie.

Score Toelichting

Grote kans op noodzaak
tot mitigatie en
compensatie.

Score Toelichting

Grote kans op noodzaak
tot mitigatie en
compensatie.

compensatie. Eventueel een klein risico voor de vergunbaarheid.



MITIGATIE EN COMPENSATIE: welke maatregelen kunnen de effecten op natuur
verminderen of voorkomen?

7.1 Mogelijke mitigatie

Uit hoofdstuk 6 volgt dat er (significant) negatieve effecten op Natura 2000-gebieden, beschermde en Rode
Lijst-soorten, houtopstanden, provinciaal beleid (0.a. NNN) en KRW-oppervlaktewateren kunnen optreden.

In deze paragraaf worden mitigerende maatregelen beschreven waarmee deze (significant) negatieve
effecten geheel of gedeeltelijk kunnen worden voorkomen (zie tabel 7.1). De meeste maatregelen hebben
betrekking op de fasering van de aanlegwerkzaamheden, of andere voorwaarden waaronder deze
aanlegwerkzaamheden uitgevoerd moeten worden.

Hierbij wordt opgemerkt dat conflicten tussen verschillende beschermingscriteria kunnen ontstaan tijdens de
uitvoering. Een dergelijk conflict kan bijvoorbeeld optreden bij het nemen van mitigerende maatregelen in
het kader van de soortenbescherming en in het kader van Natura 2000. Zo kan ervoor worden gekozen om
buiten het broedseizoen te werken, bijvoorbeeld in de winterperiode. Hierbij worden broedvogels ontzien en
worden effecten in het kader van de soortenbescherming beperkt en mogelijk geheel voorkomen. Een
dergelijke maatregel kan er aan de andere kant juist voor zorgen dat niet-broedvogels met een
instandhoudingsdoel in het kader van Natura 2000 (wintergasten zoals ganzen) hierdoor juist worden
verstoord. Om dergelijke conflicten te voorkomen, is een nauwkeurige uitvoeringsplanning (in ruimte en tijd)
vereist.

Een andere risicofactor tijdens de uitvoer van het project is de soortgroep ‘vleermuizen'. Vleermuizen zijn
vaak ondervertegenwoordigd in databanken met waarnemingen en verspreidingsgegevens. Dit komt omdat
vleermuizen vaak ‘s nachts actief zijn, moeilijker te onderscheiden zijn en niet snel toevallig worden
waargenomen, zoals bijvoorbeeld wel het geval is bij een vogels of grondgebonden zoogdieren. Vanuit
expert judgement is bekend dat vleermuizen vrijwel altijd voorkomen in de nabijheid van plangebieden. Dit
komt doordat vleermuizen gebruik maken van een scala aan elementen in het landschap die onderdeel
vormen van het leefgebied. Zo verblijven vleermuizen in zowel bomen als gebouwen, gebruiken ze
lijnvormige elementen zoals bomenrijen en watergangen als vliegroutes en foerageren ze boven
waterplassen en bosschages. Dergelijke elementen zijn vrijwel altijd aanwezig in het plangebied, waardoor
de kans op een negatief effect op deze soortgroep sterk aanwezig is. Om dergelijke effecten zoveel mogelijk
te beperken en te voorkomen, is gedegen veldonderzoek en het nemen van mitigerende maatregelen
cruciaal.

Als (significant) negatieve effecten niet, of onvoldoende voorkomen kunnen worden, is het alsnog nodig om
een ontheffing of vergunning aan te vragen. Meestal is compensatie dan ook aan de orde. Compenserende
maatregelen zijn maatregelen om onvermijdelijke effecten en schade aan leefgebied van beschermde
soorten te herstellen. Een toelichting op compenserende maatregelen volgt in paragraaf 7.2.

224|234 Witteveen+Bos | 116091-4.5/22-000.048 | Definitief 10



Tabel 7.1 Mitigerende maatregelen

Beschrijving
mitigerende maatregel

Effect op welk
criterium?

Toelichting effect

Nieuwe
beoordeling
criterium

alle
alternatieven

wegvangen en
verplaatsen van
exemplaren/individuen

Natura 2000-
gebieden
Beschermde en
Rode Lijst Soorten
NNN

afhankelijk van de
mogelijkheid tot het
wegvangen en
verplaatsen van
exemplaren/individuen
kan deze maatregel het
negatieve effect geheel
of gedeeltelijk
wegnemen

van -- naar - of 0;
van - naar 0

werken buiten
kwetsbare perioden

Natura 2000-
gebieden
Beschermde en
Rode Lijst Soorten
NNN

afhankelijk van de
mogelijkheid om te
werken buiten de
kwetsbare perioden van
soorten kan deze
maatregel het negatieve
effect geheel of
gedeeltelijk wegnemen

van -- naar - of 0;
van - naar 0

aanpassingen van de
werkwijze en
werkapparatuur

Natura 2000-
gebieden
Beschermde en
Rode Lijst Soorten
NNN

Provinciaal beleid:
NNN

Provinciaal beleid:
overig

afhankelijk van de
mogelijke aanpassingen
van de werkwijze en
werkapparatuur kan
deze maatregel het
negatieve effect geheel
of gedeeltelijk
wegnemen

van -- naar - of 0;
van - naar 0

faseren van activiteiten
in ruimte en tijd

Natura 2000-
gebieden
Beschermde en
Rode Lijst Soorten
Provinciaal beleid:
NNN

Provinciaal beleid:
overig

afhankelijk van de
mogelijkheid om
activiteiten te faseren in
ruimte en tijd kan deze
maatregel het negatieve
effect geheel of
gedeeltelijk wegnemen

van -- naar - of 0;
van - naar 0

voorafgaand aan de
werkzaamheden
potentieel leefgebied
(zoals foerageergebied)
ongeschikt maken, door
bijvoorbeeld vegetatie
kort te houden, zodat
vestiging van dieren kan
worden voorkomen.
Deze maatregel is enkel
relevant indien er tijdens
de kwetsbare periode
van dieren gewerkt
moet worden. In dat
geval beperkt/voorkomt
de hiervoor beschreven
maatregel effecten op
soorten tijdens de
kwetsbare periode. Ter
illustratie, in geval van
broedvogels kunnen, als
werken buiten de
broedperiode niet
haalbaar is, voorafgaand

Natura 2000-
gebieden
Beschermde en
Rode Lijst Soorten
NNN

afhankelijk van de
mogelijkheid om
voorafgaand aan de
activiteiten
verblijfplaatsen
ongeschikt te maken,
kan deze maatregel het
negatieve effect geheel
of gedeeltelijk
wegnemen

van -- naar - of 0;
van - naar 0
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Beschrijving
mitigerende maatregel

Effect op welk
criterium?

Toelichting effect

Nieuwe
beoordeling
criterium

aan de werkzaamheden
potentiéle broedlocaties
ongeschikt worden
gemaakt, zodat vogels
voorafgaand en tijdens
de werkzaamheden
elders gaan broeden.

toepassen van goed
geluid- en lichtbeheer

Natura 2000-
gebieden
Beschermde en
Rode Lijst Soorten
NNN

afhankelijk van de
toepasbaarheid van
goed lichtbeheer kan
deze maatregel het
negatieve effect geheel
of gedeeltelijk

van -- naar - of 0;
van - naar 0

wegnemen
treffen van KRW afhankelijk van de van -- naar - of 0;
(standaard)voorzieninge toepasbaarheid van het van - naar 0
n voor viaducten en de treffen van
zuivering van het voorzieningen kan deze
wegwater maatregel het negatieve
effect geheel of
gedeeltelijk wegnemen
pijlers voor nieuwe KRW afhankelijk van de van -- naar - of 0;

bruggen zodanig
plaatsen dat er geen
effecten zijn op
stromingscondities van
het betreffende
waterlichaam

toepasbaarheid van het
treffen van
voorzieningen kan deze
maatregel het negatieve
effect geheel of
gedeeltelijk wegnemen

van - naar 0

7.1.1 Mitigerende maatregelen voor stikstofeffecten

Effecten van plannen of projecten kunnen verminderd worden door het treffen van mitigerende
maatregelen. In het geval van stikstofdepositie kunnen deze mitigerende maatregelen bestaan uit

emissiebeperkende en effectgerichte maatregelen. In de volgende paragrafen wordt beschreven of deze

maatregelen mogelijk zijn voor deze MIRT-verkenning A2 Deil-Vught.

7.2 Emissiebeperking vanwege de Euronormering

De Euronormering is Europees beleid om de uitstoot van stikstofoxiden en ammoniak door wegverkeer
terug te dringen. Dit beleid heeft ervoor gezorgd dat de afgelopen decennia de emissies per
voertuigkilometer sterk zijn afgenomen (CBS emissieregistratie, afbeelding 6.1). Het Euronormering-beleid
staat ook voor de komende jaren vast. Omdat de Euronormering vaststaand beleid is kan deze maatregel
niet meer als aanvullende mitigerende maatregel meegenomen worden. Tevens is aanscherping van de
normering op projectbasis niet mogelijk.
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Afbeelding 7.1 Emissie stokstofoxiden wegverkeer

Emissie stikstofoxiden per voertuigkilometer voor wegverkeer
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120

— Totaal
—— Personenvervoer
100
— Goederenvervoer
8o -
60 —
40 -
20
(4] T T 1
1990 1995 2000 2005 2010 2015
CBS/apre
Bron: CBS, Emissieregistratie. www.clo.nlirlo13126

73 Emissiebeperking door snelheidsverlaging

In principe neemt de uitstoot per voertuigkilometer af bij een lagere snelheid. Hoewel deze afname sterk
afhankelijk is van het type verbrandingsmotor, kan een snelheidsverlaging dus leiden tot een afname van de
uitstoot aan stikstofoxiden. Tot 80 km/u kan een afname van de uitstoot worden verwacht, bij snelheden
daaronder niet meer. Deze maatregel kan gezien worden als intern salderen.

MIRT-verkenning A2 Deil-Vught heeft in de gebruiksfase op omringende wegen een verkeersaantrekkende
werking. Dit draagt bij aan het projecteffect wat betreft stikstofemissie. Het betreft hier ook wegen met
maximum snelheden hoger dan 80 km/u waar dus in principe emissiebeperking te behalen valt. Een
snelheidsverlaging op de A2 en omringende wegen projectbasis is echter niet mogelijk. Emissiebeperking
door snelheidsverlaging in de gebruiksfase kan derhalve niet als mitigerende maatregel worden
meegenomen.

Tijdens de aanlegfase treedt stikstofdepositie op door o.a. inzet van mobiele apparaten zoals kranen, shovels
en dumpers. Een verlaging van de rijsnelheid op het wegvak waar gewerkt wordt kan de stikstofemissie (en
daarmee de depositie) verlagen. Uit ervaring blijkt echter dat de stikstofemissie winst als gevolg van de
snelheidsverlaging minder groot is dan de stikstofproductie als gevolg van de mobiele apparaten. Hoewel
interne saldering dus een bijdrage kan leveren aan de oplossingsrichting tijdens de aanlegfase is op
voorhand zeker dat dit niet voldoende is om de significante gevolgen te voorkomen.

7.4  Depositieverlaging door luchtschermen

De luchtkwaliteit naast een weg kan verbeterd worden door de plaatsing van luchtschermen die voor
turbulentie en opstuwing zorgen. Door de turbulentie wordt de vervuilde lucht vanaf de weg vermengd met
schonere achtergrondlucht waardoor de concentratie stikstof in de lucht afneemt. Opstuwing voor het
scherm zorgt ervoor dat de vervuilde lucht naar hogere luchtlagen gestuwd wordt. Deze verschijnselen
hebben de grootste positieve effecten vlak achter het scherm. Verder van het scherm af doven de positieve
effecten op de concentratie en depositie van stikstof langzaam uit. Op enkele honderden meters van het
scherm zijn er nauwelijks nog positieve effecten te verwachten ten opzichte van een situatie zonder scherm.
In afbeelding 7.2 is een voorbeeld weergegeven van het effect op de stikstofconcentratie van een scherm
van 6 m hoog (RWS, 2011).
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Afbeelding 7.2 Invloed van luchtschermen op stikstofconcentratie (Rijkswaterstaat, 2011)
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Luchtschermen zorgen voor een andere verspreiding van stikstof, maar niet voor een afname van
stikstofdepositie. Luchtschermen zijn dus effectief voor het verbeteren van de luchtkwaliteit in de directe
omgeving van een weg, maar voor het verminderen van de totale depositie op een gebied zijn
luchtschermen niet geschikt. Het plaatsen van luchtschermen is derhalve geen effectieve mitigerende
maatregel tegen stikstofdepositie op habitattypen en leefgebieden in de Natura 2000-gebieden.

7.5 Depositievermindering door aanplant groene landschapselementen langs wegen

Landschapselementen bestaande uit bomen en struiken kunnen stikstof invangen. Dit is een effectieve
manier om luchtvervuiling weg te vangen voor de depositie schade kan aanbrengen. De capaciteit die deze
landschapselementen hebben om stikstof in te vangen hangt echter af van de aanwezige boom- en
struiksoorten, de afmetingen en structuur. Landschapselementen dienen te bestaan uit hoge bomen met
daaronder een niet geheel dichte laag van struiken of bomen om zo effectief mogelijk te zijn (Alterra, 2006).
Voor stikstofuitstoot in het algemeen is de aanplant van groene landschapselementen effectief. Echter
aangezien het jaren duurt voordat aangeplante groene landschapselementen langs een weg groot genoeg
zijn om een wezenlijk deel van de stikstofdepositie in te vangen, wordt deze maatregel specifiek voor de A2
niet als effectief beschouwd.

7.6 Depositievermindering door verdere emissie reductie

Maatregelen aan de bron kunnen de depositie als gevolg van het plan verminderen. Een bronmaatregel zou
kunnen zijn om stikstof-schonere voertuigen voor te schrijven. Het ligt echter niet in de invloedsfeer van het
plan voertuigen (zowel licht, als middel en zwaar) voor te schrijven om een lagere emissie uit te stoten. Dit
valt ook niet te controleren. Er is daardoor geen andere bron emissie reductie mogelijk.
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7.7  Effectgerichte maatregelen

Met effectgerichte maatregelen worden maatregelen bedoeld die in de Natura 2000-gebieden worden
genomen. Als voorbeeld kan daarbij gedacht worden aan maatregelen zoals plaggen, (aanvullend) maaien of
begrazen. Echter het toepassen van effectgerichte maatregelen is anno najaar 2020 nog een juridisch
onzekere oplossing. Dit omdat de mitigerende maatregel uiteraard nodig is omdat de instandhouding van
het habitattype of leefgebied ongunstig is, maar daardoor mogelijk ook noodzakelijk zou kunnen zijn als
instandhoudings- en passende maatregel. En die kunnen niet aan plannen of projecten worden toegekend.
Effectgerichte maatregelen kunnen daarom op dit moment niet gebruikt worden als mitigatie.

7.8 Extern salderen

Wanneer er voor het realiseren van een plan of project stikstof nodig is, en dit kan niet binnen het project of
op de locatie worden opgelost, dan kan extern salderen een oplossingsrichting zijn. Bij extern salderen wordt
een andere activiteit dan het plan of project (geheel of gedeeltelijk) gestopt en de stikstof die daaraan
gekoppeld is wordt overgedragen aan het plan of project. Hiermee kan de eigen stikstofdepositie
verminderd worden waardoor significante gevolgen kunnen worden verminderd of zelfs volledig worden
voorkomen. Extern salderen (mits aan alle voorwaarden wordt voldaan) kan een zeer effectieve maatregel
zijn met een hoog oplossend vermogen. De maatregel is ook juridisch vrij zeker en goed te borgen.

In dit kader wordt ook genoemd dat er mogelijkheden worden onderzocht m.b.t. het tijdelijk verleasen van
stikstofrechten om eventuele emissies in de aanlegfase via deze vorm van tijdelijk extern salderen te
verminderen of weg te nemen.

79 Conclusie

Er zijn geen brongerichte- of effectgerichte mitigerende maatregelen mogelijk om de significante gevolgen
te doen verminderen of voorkomen.

7.10 Compensatieopgave

Als gevolg van het project is mogelijk sprake van een permanente aantasting van aanwezige natuurwaarden.
Hiervoor is compensatie noodzakelijk. De alternatieven resulteren potentieel in permanent ruimtebeslag op
leefgebieden van beschermde en/of Rode Lijst-soorten, aanwezige houtopstanden en bomen en op areaal
NNN. Daarnaast kan stikstofdepositie resulteren in een dusdanige aantasting dat compensatie ook
noodzakelijk is.

In de fase kan nog niet inzichtelijk worden gemaakt hoe hoog een eventuele compensatieopgave voor de
verschillende getoetste criteria zal zijn. In de voorliggende verkenning is een risico-inschatting gemaakt om
te bepalen hoe groot de kans op compensatie is. In de volgende fase van het project wordt het onderdeel
compensatie nader uitgewerkt.

Hierna volgt een toelichting op compensatie per relevant criterium.

Natura 2000

Door een toename van stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden kan compensatie noodzakelijk zijn. In
paragraaf 7.1.1 zijn reeds een aantal belangrijke voorwaarden beschreven die gelden voor het treffen van
maatregelen ter beperking/preventie van stikstofeffecten. Uit de Lobith-uitspraak van 4 maart 2020’
(ECLI:NL:RVS:2020:682) blijkt dat het resultaat van voorgenomen compenserende maatregelen niet altijd
hoeft te zijn bereikt op het moment dat de schade plaatsvindt, zolang de schade extra wordt

1 https://uitspraken.rechtspraak.nl/inziendocument?id=ECLI:NL:RVS:2020:682.
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gecompenseerd. Specifiek gold voor Lobith dat er voor soorten in sommige gevallen minder leefgebied
hoefde te worden gecompenseerd dan er verloren ging door het project. Dit was aan de orde indien het
gebied dat verloren ging niet geschikt was en zou kunnen zijn voor de betreffende soort, er voor de soort
voldoende andere geschikte gebieden zijn in de omgeving en de soort ook daadwerkelijk gebruik zal maken
van het nieuw aan te leggen gebied.

In het geval van het project A2 Deil-Vught zijn de noodzakelijke compensaties nog niet vastgesteld zoals bij
Lobith het geval was. Hierdoor kunnen op dit moment conclusies zoals hiervoor beschreven in het geval van
Lobith, nog niet worden getrokken. Er is al wel een doorkijk gegeven naar de haalbaarheid van compensatie
voor het onderhavige project (zie bijlage V, Haalbaarheidsnotitie ADC-toets). Voor deze
haalbaarheidsanalyse is een inschatting gemaakt van de compensatieopgave. Hieruit blijkt dat er mogelijk
gecompenseerd moet worden voor vier habitattypen en twee leefgebieden. Voor al deze typen wordt
compensatie haalbaar geacht.

Voor compensatie is het ten slotte van belang dat een ADC-toets succesvol doorlopen wordt. Hierbij moeten
eerst de alternatieven nauwkeurig zijn afgewogen (dit gebeurt in het MER) en moet de dwingende reden van
groot openbaar belang (onder andere verkeersveiligheid in het geval van het project A2) zijn onderbouwd .

Beschermde en Rode Lijst-soorten

Voor een overtreding van de verbodsbepalingen voor beschermde soorten is een ontheffing noodzakelijk.
Een ontheffing-aanvraag moet altijd worden getoetst aan de volgende drie criteria:

a eris sprake van een in of bij de wet genoemd belang;

b eris geen andere bevredigende oplossing (alternatief);

¢ doet geen afbreuk aan de gunstige staat van instandhouding van de soort.

In het kader van het project A2 zijn openbare veiligheid (Wnb artikel 3.3 lid 4 onder sub 1 en artikel 3.8 lid 5
onder b sub 3) en dwingende redenen van sociale of economische aard (Wnb artikel 3.8 lid 5 onder b sub 3)
relevante belangen. De alternatieven worden nauwkeurig afgewogen in het MER. Met inbegrip van
mitigerende en compenserende maatregelen kunnen effecten worden beperkt en eventueel volledig worden
voorkomen waardoor er geen sprake is van een afbreuk aan de gunstige staat van instandhouding van
soorten. Zoals reeds is aangegeven in hoofdstuk 6 is het echter wel van belang om eerst veldonderzoek uit
te voeren om de aanwezigheid van soorten te duiden. In een soortenbeschermingstoets wordt vervolgens
bepaald wat de daadwerkelijke effecten zijn en of deze volledig gemitigeerd, dan wel gecompenseerd
kunnen worden. Pas hierna is duidelijk of en voor welke soorten een ontheffing nodig is en of deze kan
worden verkregen.

Voor beschermde soorten kan compensatie plaatsvinden door a) verbetering van bestaand habitat en/of b)
realisatie van nieuw leefgebied. De haalbaarheid van dergelijke compenserende maatregelen is zeer situatie
specifiek. Of compenserende maatregelen succesvol zijn hangt af van verschillende factoren zoals de
mogelijkheid om gronden aan te kopen in de omgeving van bestaande leefgebieden en de
aanwezigheid/verspreiding van populaties (als een gebied al ‘bezet’ is door een bepaalde soort/populatie
kan in dat betreffende gebied mogelijk niet een nieuwe verblijfplaats/nest worden gerealiseerd).

Houtopstanden

Voor te kappen houtopstanden en bomen buiten de bebouwde kom in de zin van de Wnb is in het kader
van de Wnb een meldplicht en mogelijk een herplantplicht noodzakelijk (dit geldt niet als het uitzonderingen
betreffen die zijn benoemd onder de Wnb). Daarnaast is in sommige gevallen in het kader van een APV of
gemeentelijke bomenverordening mogelijk een kapvergunning en herplant noodzakelijk.

Voor te kappen houtopstanden en bomen binnen de bebouwde kom in de zin van de Wnb is in het kader
van een APV of gemeentelijke bomenverordening ook mogelijk een kapvergunning en herplant
noodzakelijk.

Indien Rijkswaterstaat een houtopstand of boom moet kappen, dan moet dit worden gemeld bij het

bevoegd gezag en moet er herplant plaatsvinden. Het bevoegd gezag kan een kapverbod opleggen ter
bescherming van bijzondere natuur- of landschapswaarden. De Wnb verleent aan de Gedeputeerde Staten
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en de minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit de bevoegdheid ontheffing te verlenen van de
meld- en herplantplicht. Aan Rijkswaterstaat is een dergelijke ontheffing verleend.

Indien houtopstanden gekapt moeten worden vanwege het project, wordt een deel van de bomen op basis
van een nader op te stellen landschapsplan herplant. In de volgende fase vindt deze landschappelijke
inpassing plaats.

Provinciaal beleid: Natuurnetwerk Nederland (NNN)

De op grond van de provinciale omgevingsverordeningen verplichte compensatie kan plaatsvinden door

fysieke of door financiéle compensatie. De omvang van fysieke compensatie wordt bepaald door de omvang

van het vernietigde of verstoorde areaal en de ontwikkeltijd van de aangetaste natuur, conform de volgende

indeling™:

- natuur met een ontwikkeltijd van 5 jaar of minder: geen toeslag;

- tussen 5 en 25 jaar te ontwikkelen natuur: toeslag van 1/3 oppervlak;

- tussen 25 en 100 jaar te ontwikkelen natuur: toeslag van 2/3 oppervlak;

- bij een ontwikkelingsduur van meer dan 100 jaar: de toeslag in oppervlak en de kosten van het
ontwikkelingsbeheer is maatwerk;

- bij verstoring van natuur: maatwerk.

Verspreid door het plangebied hebben de alternatieven in meer of mindere mate potentieel ruimtebeslag op
aanwezige beheertypen. De kwaliteitstoeslag op het aangetaste areaal is afhankelijk van de
ontwikkelingsduur van de beheertypen waar ruimtebeslag op plaatsvindt. In bijlage 3 van de Spelregels EHS
is de ontwikkelingsduur van natuurbeheertypen opgenomen [lit. 2]. Het potentiéle ruimtebeslag vindt plaats
op beheertypen met een relatief lage ontwikkelingsduur zoals:

- NO03.01 (beek en bron, ontwikkelingsduur van 5 jaar);

- NO04.02 (zoete plas, ontwikkelingsduur van 5-10 jaar);

- N12.02 (kruiden- en faunarijk grasland, ontwikkelingsduur van 10 jaar).

Daarnaast vindt er potentieel ruimtebeslag plaats op beheertypen met een (zeer) lange ontwikkelingsduur
zoals:

- N14.01 (rivier- en beekbegeleidend bos, ontwikkelingsduur van 30 jaar);

- N16.03 (droog bos met productie, ontwikkelingsduur van 300-1000 jaar);

- N16.04 (vochtig bos met productie, ontwikkelingsduur van 30-100 jaar).

Afhankelijk van de ontwikkelingsduur van het beheertype waar ruimtebeslag op plaatsvindt, varieert de
kwaliteitstoeslag dus van 33 % tot 100 %.

De provinciale omgevingsverordeningen schrijven voor dat fysieke compensatie dient te worden uitgevoerd
in niet gerealiseerde delen van het NNN of in niet gerealiseerde ecologische verbindingszones (EVZ's). In
afwijking hiervan, kan fysieke compensatie ook plaatsvinden in, aansluitend op of nabij het aangetaste
gebied indien een wijziging van de begrenzing plaatsvindt met toepassing van de saldobenadering?.

Voor de uitvoering van financiéle compensatie wordt verwezen naar artikel 3.24 van de Interim
omgevingsverordening Noord-Brabant en artikel 2.46 van de Omgevingsverordening Gelderland.

1 Informatie afkomstig uit de Geconsolideerde Omgevingsverordening Gelderland (december 2018) en Interim
Omgevingsverordening Noord-Brabant (geconsolideerd 1 maart 2020).

2 Saldobenadering is de combinatie van onderling samenhangende plannen, projecten of handelingen waarvan één of enkele
afzonderlijk een negatief effect hebben op het NNN, maar waarvan de gecombineerde uitvoering leidt tot een verbetering van

de kwaliteit of kwantiteit van het NNN als geheel.
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LEEMTEN IN KENNIS EN INFORMATIE: wat zijn onzekerheden met betrekking tot de
gebruikte informatie?

Voor het onderdeel natuur heeft nog geen veldwerk plaatsgevonden. Op basis van het ecologisch
bureauonderzoek is rekening gehouden met de ergst mogelijke effecten. Er is nader (soortgericht) bron- en
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen welke beschermde natuurwaarden daadwerkelijk voorkomen in
de omgeving van het plangebied. Uit nader bureau- en veldonderzoek kunnen soorten in beeld komen die
in het voorliggende verkennend onderzoek niet zijn beoordeeld. Anderzijds geldt dat het voorkomen van
soorten op basis van het voorliggende verkennend onderzoek kan worden uitgesloten na uitvoering van
nader onderzoek. Met andere woorden: pas na nader onderzoek kunnen effecten worden geduid en kan pas
worden bepaald of eventuele effecten gemitigeerd en/of gecompenseerd moeten worden.
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Bijlage(n)






BIJLAGE: TERMINOLOGIE

Term

Definitie

APV

Algemene Plaatselijke Verordening.

Autonome ontwikkeling

De te verwachten ontwikkelingen in het gebied die hoe dan ook plaatsvinden, ook als het plan/project
niet wordt uitgevoerd. Hierbij wordt alleen rekening gehouden met de uitvoering van
beleidsvoornemens waarover al besluitvorming heeft plaatsgevonden.

Barro

Besluit algemene regels ruimtelijke ordening.

Bevoegd gezag

Het bestuursorgaan dat in een bepaalde zaak of procedure gerechtigd is omtrent die zaak of procedure
besluiten te nemen of beschikkingen af te geven.

Commissie voor de m.e.r.

Onafhankelijke commissie die adviseert over de inhoud en kwaliteit van de informatie in
milieueffectrapporten.

Compensatie

Het creéren van nieuwe waarden die vergelijkbaar zijn met verloren gegane waarden.

Cumulatieve effecten

Samengenomen effecten van verschillende activiteiten op het milieu, waarbij het effect van een enkele
activiteit niet schadelijk hoeft te zijn, maar het gezamenlijk effect van de activiteiten mogelijk wel.

Depositie De hoeveelheid van een stof die neerslaat per tijdseenheid en per oppervlakte-eenheid. Bijvoorbeeld
stikstofdepositie.

EHS Ecologische Hoofdstructuur.

EKR Ecologische Kwaliteitsratio.

EVZ ecologische verbindingszone.

GEP Goed Ecologisch Potentieel.

GIS Geografisch informatiesysteem.

GNN Gelders Natuurnetwerk (zie NNN).

GO Groene Ontwikkelingszone.

Habitatrichtlijn

Europese maatregel ter bescherming van (half-)natuurlijke landschappen en soorten van Europees
belang. Deze is opgenomen in de Wet Natuurbescherming.

Hoofdwegennet (HWN)

Nagenoeg alle Rijkswegen van Nederland, aangevuld met een aantal zeer voorname provinciale wegen

Hoogwaterbeschermingspr
ogramma (HWBP)

Programma waarbinnen de waterschappen en Rijkswaterstaat samenwerken aan de realisatie
(prioritering en financiering) van de versterking van primaire waterkeringen waarvoor de noodzaak van
versterking uit de beoordeling van deze waterkeringen is gebleken. Met de term
Hoogwaterbeschermingsprogramma wordt zowel de alliantie, de programmadirectie, als het jaarlijks
vastgestelde programma van versterkingswerken aangeduid.

HR

Habitatrichtlijn.

Huidige situatie

Een beschrijving van de bestaande toestand van het milieu en de omgeving in het gebied waar het
plan/project gevolgen kan hebben.

I/C-verhouding

De verhouding tussen de intensiteit (het aantal voertuigen op een wegvak in een bepaalde periode) en
de capaciteit (het aantal voertuigen dat maximaal over een wegvak kan rijden in een bepaalde periode)
op een weg.

Kosten-batenanalyse (KBA)

Een analyse waarbij men de voor- en nadelen van een project of maatregelen vergelijkt, uitgedrukt in
geld. Als de baten groter zijn dan de kosten, dan is het project economisch rendabel.
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Term

Definitie

KRW

Kaderrichtlijn Water.

Maatschappelijke Kosten-
Baten Analyse (MKBA)

Analyse waarbij de kosten van maatregelen met de baten van deze maatregelen worden vergeleken, en
waarbij ook niet-financiéle componenten (zoals te vermijden slachtoffers en het behoud van
cultuurhistorische waarden) worden gemonetariseerd (op geld gezet) en meegewogen.

Meekoppelkansen

Een meekoppelkans is een bovenwettelijke maatregel of project dat raakt aan het project A2 Deil-
Vught, maar niet direct bijdraagt aan de doelstellingen daarvan. Bij meekoppelen gaat het om het
meenemen van aanvullende doelstellingen van partijen (zowel overheden als derden) in de regio om
daarmee meerwaarde te creéren. Een meekoppelkans kan bijvoorbeeld kansen bieden om de
leefbaarheid te verbeteren, problemen in de directe omgeving van de A2 op te lossen, werk-met- werk
te maken of andere kwaliteiten en functies toe te voegen.

MER

Milieueffectrapport. Doelt op het product (rapport).

m.e.r.

Milieueffectrapportage. Doelt op de procedure (het proces).

Ministerie van EZ

Ministerie van Economische Zaken.

Ministerie van lenW

Ministerie van Infrastructuur en Waterstaat.

Ministerie van LNV

Ministerie van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit.

MIRT

Meerjarenprogramma Infrastructuur, Ruimte en Transport.

Mitigerende maatregel

Maatregel om de nadelige invloed van een voorgenomen activiteit op te heffen of te verminderen

Natura 2000

Een samenhangend netwerk van beschermde natuurgebieden op het grondgebied van de lidstaten van
de Europese Unie. Dit netwerk wordt de hoeksteen van het EU-beleid voor behoud en herstel van
biodiversiteit. Natura 2000 omvat alle gebieden die beschermd zijn op grond van de Vogelrichtlijn
(1979) en de Habitatrichtlijn (1992). Beide richtlijnen zijn in Nederland opgenomen in de
Natuurbeschermingswet.

NDFF Nationale Databank Flora en Fauna.

NKA Notitie Kansrijke Alternatieven, een (niet-wettelijk) document met als doel aan te geven welke
alternatieven onderzocht gaan worden in de verkenning fase 2.

NNB Natuurnetwerk Brabant (zie NNN).

NNN Het Natuurnetwerk Nederland is het Nederlands netwerk van bestaande en nieuw aan te leggen
natuurgebieden (voormalige Ecologische Hoofdstructuur). Het netwerk moet natuurgebieden beter
verbinden met elkaar en met het omringende agrarisch gebied. De provincies zijn verantwoordelijk voor
het NNN.

NRD Notitie Reikwijdte en Detailniveau, een (niet-wettelijk) document met als doel aan te geven wat
onderzocht gaat worden in de m.e.r.-procedure.

NRM Nederlands Regionaal Model, model voor langetermijnprognoses van de hoeveelheid verkeer.

Omgevingswet

De Omgevingswet integreert 26 wetten op het gebied van de fysieke omgeving in één wet.

De Omgevingswet heeft betrekking op de gehele fysieke omgeving en vormt het nieuwe wettelijk kader
voor onderwerpen als bodem, geluid, lucht, milieu, waterbeheer, ruimtelijke ordening,
monumentenzorg en natuur.

Onderliggend wegennet
(OWN)

De wegen die niet onder het hoofdwegennet vallen.

PB Passende Beoordeling.
Plangebied Het gebied waarbinnen de maatregelen aan de A2 plaatsvinden.
planMER Milieueffectrapport opgesteld in de MIRT-verkenning, behorend bij een structuurvisie.

Programma Hoogfrequent
Spoorvervoer (PHS)

Een metro-achtige spoorverbinding tussen de grote steden, met voldoende ruimte voor
goederenvervoer.

Projectbesluit

Wettelijke procedure om onder andere de aanleg of wijziging van een waterstaatswerk te regelen onder
de Omgevingswet. Het projectbesluit kan direct regels van het Omgevingsplan (voorheen
bestemmingsplan) aanpassen en desgewenst dienen als Omgevingsvergunning.

projectMER

Milieueffectrapport opgesteld in de MIRT-planuitwerking, behorend bij een tracébesluit of
projectbesluit.
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Term Definitie
N Structuurvisie.
Quick Wins A2 Groot aantal maatregelen die al in de komende jaren genomen worden. Ze worden gerealiseerd en

betaald door Rijk en Regio samen. Ze vallen uiteen in twee categorieén: maatregelen aan de
infrastructuur en aanbieden van een andere manier van reizen.

Redelijkerwijs te
beschouwen alternatieven

Alternatieven die het probleem oplossen (voldoende doelbereik), technisch en juridisch haalbaar zijn en
zicht hebben op betaalbaarheid. Redelijkerwijs te beschouwen alternatieven zijn passend binnen de
projectscope zoals benoemd in de startbeslissing, vragen geen politieke wijzigingen of
projectoverstijgende aanpak en leiden tot onderscheidende milieueffecten.

Referentiesituatie

De referentiesituatie beschrijft de situatie in de toekomst als het betreffende plan of project niet wordt
uitgevoerd. Het is als het ware de optelsom van de huidige situatie en de autonome ontwikkelingen.

Slimme en duurzame
mobiliteit

Een scala aan maatregelen op het gebied van Smart Mobility, beter benutten en vraagsturing. Smart
Mobility duidt op maatregelen die gebruik maken van ICT-toepassingen voor het sturen, geleiden en
informeren van de wegbeheerder en reiziger. Beter benutten houdt in dat de bestaande weg beter
gebruikt wordt, waardoor de capaciteit toeneemt. Vraagsturing duidt op maatregelen die het aantal
weggebruikers verminderen of deze beter verspreiden over de tijd, waardoor de verkeersintensiteit
afneemt.

Startbeslissing

Beslissing van de minister van lenW om de MIRT-verkenning te starten. Hiermee heeft de minister de
financiéle middelen ter beschikking gesteld om onderzoeken uit te voeren en een budget voor de
maatregelen vastgesteld.

Structuurvisie

In een structuurvisie geeft de bevoegde overheid een integrale visie op een gebied. De structuurvisie
bevat de hoofdlijnen van nieuwe ontwikkelingen van dat gebied.

Studiegebied Het gebied waarbinnen de effecten van de maatregelen aan de A2 in kaart worden gebracht. Dit
studiegebied verschilt per thema in het MER

Toekomstvast Een maatregel is toekomstvast wanneer deze in de toekomst nog altijd effectief is, ondanks
veranderingen die in de tussentijd hebben plaatsgevonden.

Turbulentie Het verstoorde proces van verkeersafwikkeling. Door samenvoegingen, invoegingen, splitsingen,
uitvoegstroken, weefvakken et cetera ontstaat een afwijkende verkeersafwikkeling van die op een
ongestoord (doorgaand) wegvak. Turbulentie resulteert vaak in lagere snelheden en een beperkte
doorstroming.

VKA Voorkeursalternatief. Het alternatief dat na afweging van de effecten op doelbereik, de omgeving en
vanuit kosteneffectiviteit de voorkeur heeft.

VR Vogelrichtlijn.

Wm Wet milieubeheer.

Wnb Wet natuurbescherming.

Zoekgebied (ZG)

Wanneer een habitattype of leefgebied de aanduiding zoekgebied (ZG) heeft, betekent dit dat niet
zeker is of welk habitattype of leefgebied hier aanwezig is, maar dat dit naar waarschijnlijkheid het
habitattype/leefgebied met de aanduiding is.
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BIJLAGE: UITGEBREIDE EFFECTENBEOORDELING BESCHERMDE EN RODE LIJST
SOORTEN
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1 INLEIDING

Deze voorliggende notitie dient als aanvulling op het criterium Beschermde en Rode Lijst-soorten in het
deelrapport natuur behorende bij de MIRT-verkenning A2 Deil-Vught. Hierna worden per projectdeelgebied
de potentiéle effecten door ruimtebeslag op leefgebied en/of verblijfplaatsen van beschermde en Rode Lijst-
soorten beschreven en beoordeeld.

Leeswijzer deelrapport natuur en bijlagen

Deze bijlage is één van de bijlagen bij het deelrapport natuur (deelrapport bij het milieueffectrapport).
Afbeelding 1.1 geeft weer welke informatie in het deelrapport natuur en de verschillende bijlagen te vinden
is.

Afbeelding 1.1 Leeswijzer deelrapport natuur en bijlagen

Informatie over Informatie over het Strekking van het
alternatievenafweging | voorkeursalternatief document

Effectbeschrijving en —~beoordeling van de kansrijke

Deelrapport natuur alternatieven ten behoeve van de alternatievenafweging.

Uitgebreide effectbeschrijving en —beoordeling van de kansrijke
alternatieven op het aspect beschermde en rode lijst soorten.

Bijlage Il - Uitgebreide effectbeoordeling
beschermde en rode lijst soorten

V Technisch achtergronddocument over de uitgangspunten en
resultaten van de stikstofberekeningen, zowel van de kansrijke
alternatieven als van het voorkeursalternatief.

Bijlage Ill - Technisch rapport
stikstofdepositie

Uitgebreide effectbeschrijving en ~beoordeling van de kansrijke
alternatieven op stikstofdepositie.

S NS %

Bijlage IV - Stikstofbeoordeling

Analyse op hoofdlijnen of het voorkeursalternatief de ADC-toets
voor stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden succesvol kan
doorlopen. Dit document bevat de finale conclusies m.b.t.
stikstofdepositie.

Uitgebreide effectbeschrijving en —beoordeling van het
voorkeursalternatief op stikstofdepositie.

Bijlage V - Haalbaarheid ADC-toets
voorkeursalternatief

4

Bijlage VI - Stikstofeffecten
voorkeursalternatief Aerius 2020

<

2 TOELICHTING EFFECTEN
2.1 Deelgebied Deil

2.1.1 Vaatplanten

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde vaatplanten. Binnen 200 m afstand
van het plangebied zijn wel waarnemingen bekend van de beschermde vaatplantensoort kartuizer anjer
(beschermingsregime ‘andere soorten’ en Rode Lijst-soort). Binnen (de directe omgeving van) het
plangebied zijn ook waarnemingen bekend van (niet binnen de Wnb beschermde) Rode Lijst-soorten, te
weten kamgras, korenbloem en moeraslathyrus.

Hierna worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies van standplaatsen van deze soort nader
beschreven en beoordeeld.

Door de aanwezigheid van potentieel geschikt biotoop in de vorm van waterkanten, akkers, grasland,
bermen en ruigten kan de aanwezigheid van andere beschermde en/of Rode Lijst vaatplantensoorten in (de
directe omgeving van) het plangebied ook niet op voorhand worden uitgesloten. Een korte toelichting
hierop volgt na de effectbeschrijving en -beoordeling van kartuizer anjer.

Kartuizer anjer
Kartuizer anjer is waargenomen in de berm langs de spoorlijn ten noorden van knooppunt Deil. Deze berm
vormt potentieel geschikt biotoop voor kartuizer anjer.
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Alternatieven 0+, A1 en A2 hebben allen potentieel ruimtebeslag op een deel van deze berm. Hierdoor is er
mogelijk sprake van oppervlakteverlies van standplaatsen van deze soort. Hiermee treedt potentieel een
aantasting op van de lokale staat van instandhouding.

Door mitigerende maatregelen te treffen, kan deze aantasting worden beperkt en mogelijk worden
voorkomen (zie paragraaf 7.1). Met inbegrip van mitigerende maatregelen is het risico op een
compensatieopgave en voor de vergunbaarheid daarom klein. De precieze effecten door het project zijn in
deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of standplaatsen van
kartuizer anjer daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van alternatieven 0+, A1 en A2. Pas dan
kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd
kunnen worden.

Alternatieven B en C hebben geen ruimtebeslag op potentieel geschikt biotoop van kartuizer anjer. Voor
deze alternatieven is er met betrekking tot de kartuizer anjer binnen deelgebied Deil geen
vergunbaarheidsrisico.

Overige vaatplanten

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op geschikte standplaatsen van Rode Lijst vaatplanten
zoals kamgras, korenbloem en moeraslathyrus. Met name alternatieven B en C hebben meer ruimtebeslag
op de omgeving en daarmee meer ruimtebeslag op potentiéle standplaatsen van deze soorten.

Hierdoor is er mogelijk sprake van oppervlakteverlies. Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de
lokale staat van instandhouding.

Door mitigerende maatregelen te treffen, kan deze aantasting worden beperkt en mogelijk worden
voorkomen (zie paragraaf 7.1). Met inbegrip van mitigerende maatregelen is het risico op een
compensatieopgave en voor de vergunbaarheid daarom klein. De precieze effecten door het project zijn in
deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst vaatplantensoorten daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het
plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig)
volledig gemitigeerd kunnen worden.

2.1.2 Grondgebonden zoogdieren

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van beschermde grondgebonden zoogdieren, te weten
otter (beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’ en Rode Lijst-soort) en bunzing (beschermingsregime ‘andere
soorten’). Daarnaast is binnen 200 m afstand van het plangebied wezel (beschermingsregime ‘andere
soorten’ en Rode Lijst-soort) waargenomen. Hierna worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies en
versnippering (inclusief barriérewerking) van leefgebied van deze soorten nader beschreven en beoordeeld.

Otter

Ter hoogte van knooppunt Deil is één waarneming bekend van een otter. Het betreft een verkeersslachtoffer
uit 2019. De soort is mogelijk afkomstig vanuit rivier De Linge in het noorden of vanuit de waterrijke
gebieden in het zuiden zoals de Crobsche Waard en andere uiterwaarden van rivier de Waal.

Binnen het plangebied zijn geen vaste rust- en/of verblijfplaatsen van de otter bekend, maar de
aanwezigheid is niet op voorhand uit te sluiten. Ten zuidwesten van knooppunt Deil is namelijk potentieel
geschikt leefgebied aanwezig in de vorm van een dichte oeverzone van de Haaftensche Molenvliet. Deze
watergang ligt vervolgens weer binnen handbereik van de Waardenburgse Kooi; een zeer rustige waterplas
omringd door struweel en bosschages en daarmee potentieel geschikt leefgebied voor de otter.

Alternatief C heeft ruimtebeslag op de oeverzone van de Haaftensche Molenvliet. Hiermee bestaat een risico
op vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van verblijfplaatsen van de
otter. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding.
Compensatie is dan noodzakelijk. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico
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op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de otter daadwerkelijk
aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van alternatief C.

Alternatieven B en C hebben ook aan de zuidoostkant van knooppunt Deil ruimtebeslag op de (oevers van
de) aanwezige watergang. Het betreft hier echter een watergang zonder dichte oevervegetaties langs een
kale akker. Door het gebrek aan voldoende beschutting betreft het hier op voorhand geen essentieel
leefgebied van de otter. Er is hierdoor geen risico op een aantasting van de lokale staat van instandhouding.
Een vergunbaarheidsrisico is op voorhand uitgesloten.

Alternatieven 0+, A1 en A2 hebben alleen geen ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied van de otter.
Voor deze alternatieven is er met betrekking tot de otter binnen deelgebied Deil geen
vergunbaarheidsrisico.

Overige marterachtigen

Direct ten zuiden van knooppunt Deil is één waarneming bekend van een bunzing. Het betreft een
verkeersslachtoffer uit 2019. Verder is er binnen 200 m afstand van het plangebied is één waarneming
bekend van een wezel in de Waardenburgse Kooi.

Het plangebied van de A2 en de directe omgeving bieden potentieel geschikt leefgebied aan marterachtigen
in de vorm van kleinschalig landschap met voldoende schuilmogelijkheden en water in de buurt. Daarnaast
zijn er veel open terreinen zoals weidegebieden met sloten aanwezig. Deze vormen ook potentieel geschikt
leefgebied voor marterachtigen [lit. 19].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor marters. Hierdoor kan
oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of minder goed gebruik kunnen
maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Hoewel alle
alternatieven ruimtebeslag hebben op de omgeving, is het ruimtebeslag van alternatieven B en C aanzienlijk
groter. Er is hierdoor in potentie een grotere kans op vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied
en/of vernietiging van verblijfplaatsen van marterachtigen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te
bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van overige marterachtigen daadwerkelijk aanwezig
zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

2.1.3  Vleermuizen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.1.2 in het deelrapport natuur.

2.1.4 Vogels met jaarrond beschermde nesten

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied zijn waarnemingen bekend van vogelsoorten met een
jaarrond beschermd nest. Binnen de begrenzing van het plangebied gaat het om nesten van roek. Buiten de
begrenzing van het plangebied is binnen 200 m afstand een nest van buizerd waargenomen. Hierna worden
de mogelijke effecten van oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of jaarrond
beschermde nesten van deze soorten nader beschreven en beoordeeld.

Door de aanwezigheid van (half)open landschap, bosranden en kleinschalig agrarisch cultuurlandschap is de
omgeving van het plangebied gebied ook potentieel geschikt voor boomvalk en steenuil. Deze soorten zijn
waargenomen op respectievelijk circa 600 en 700 m afstand van het plangebied. Een korte toelichting op
potentiéle negatieve effecten op deze soorten volgt na de soort specifieke effectbeschrijvingen/-
beoordelingen van roek en buizerd.
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Roek

In het klaverblad van knooppunt Deil zijn bomen aanwezig die jaarrond beschermde nesten van roek
bevatten (zie groene arcering in afbeelding 6.2). Binnen deelgebied Deil geldt voor alternatieven 0+, A1, A2
en B dat een deel van deze bomen moet worden gekapt. Bij alternatief C blijven deze bomen gespaard.

Afbeelding 2.1 Locatie aanwezige jaarrond beschermde nesten van roek binnen knooppunt Deil

Voor alternatieven 0+, A1, A2 en B geldt dat door het kappen van deze bomen essentieel leefgebied en/of
de nesten van roek potentieel worden vernield. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting
van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alternatieven 0+, A1, A2 en B sprake van een sterk
negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de
vergunbaarheid. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of
jaarrond beschermde nesten van de roek daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van
alternatieven 0+, A1, A2 en B.

Buizerd

Het plangebied en de directe omgeving vormen potentieel geschikt leefgebied voor buizerd in de vorm van
(half)open landschap met bosschages. Ten oosten van knooppunt Deil is binnen 200 m afstand van het
plangebied ten zuiden van de A15 een waarneming bekend van een jaarrond beschermd nest van buizerd
[lit. 8]. Dit nest is in 2016 waargenomen. Binnen het plangebied zelf zijn geen waarnemingen bekend van
nesten van buizerd. Wel zijn er veel waarnemingen bekend van jagende buizerds binnen het plangebied. Dit
betekent dat (de directe omgeving van) het plangebied potentieel deel uitmaakt van leefgebied van de
buizerd.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor de soort. Ook na eventuele
mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle
alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en
mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Hoewel alle alternatieven ruimtebeslag hebben op de
omgeving, is het ruimtebeslag van alternatieven B en C aanzienlijk groter. Er is hierdoor in potentie een
grotere kans op vernietiging van leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van buizerd.
Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde
nesten van de buizerd daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

Boomvalk en steenuil

Binnen de directe omgeving van het plangebied is potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor de
boomvalk en de steenuil in de vorm van (half)open kleinschalig agrarisch cultuurlandschap en bosranden.
Waarnemingen van beide soorten zijn bekend binnen circa 700 m afstand van het plangebied [lit. 8].
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Binnen het plangebied zijn knotwilgen aanwezig die kunnen dienen als rustplaats of uitkijkpunt voor de
soorten. Door de verstoringsgevoelige ligging direct langs de snelweg en het knooppunt Deil vormt het
plangebied echter marginaal geschikt tot ongeschikt leefgebied voor boomvalk en steenuil. Er is hierdoor
geen kans op vernietiging of versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond
beschermde nesten van deze soorten. Er is geen risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding.
Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

2.1.5 Amfibieén en reptielen

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde of Rode Lijst amfibieén- en/of
reptielensoorten [lit. 8]. De dichtstbijzijnde waarnemingen betreffen die van heikikker en poelkikker (beide
vallen onder het beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’) in de kleine waterpartijen van het grasland gelegen
tussen knooppunt Deil en de Waardenburgse Kooi [lit. 8].

Beide soorten komen vooral voor in kleinere (stilstaande) geisoleerde wateren en sloten in met name bos-,
heide- en vengebieden [lit 12]. Dergelijk habitat is niet aanwezig binnen de begrenzing van het plangebied.
Binnen het ruimtebeslag van alternatief C is wel de Haaftensche Molenvliet aanwezig. Dit betreft geen kleine,
geisoleerde waterpartij, maar een stromende watergang die aansluit op de slootjes waarin beide soorten wel
voor kunnen komen. Met name heikikker heeft een zeer beperkte actieradius en is sterk gebonden aan
kleine visvrije wateren. De aanwezigheid van deze soort in de Haaftensche Molenvliet is daardoor naar
verwachting zeer klein. Van de poelkikker is echter bekend dat deze ook voor kan komen in grotere
waterpartijen tussen meer algemeen voorkomende kikkersoorten. De Haaftensche Molenvliet kan daarmee
suboptimaal habitat vormen voor de poelkikker.

Hoewel er geen waarnemingen van deze soorten bekend zijn in de Haaftensche Molenvliet kan de
aanwezigheid van beide soorten hier niet op voorhand worden uitgesloten. Hierdoor bestaat een kans op
vernietiging en versnippering van leefgebied en/of vernietiging van vaste verblijf- en/of rustplaatsen van de
heikikker en de poelkikker. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect bij alternatief C waarbij een groot
risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door
het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de heikikker en de poelkikker daadwerkelijk aanwezig zijn
binnen het ruimtebeslag van alternatief C. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden
bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

2.1.6 Vissen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.1.2 in het deelrapport natuur.

2.1.7 Ongewervelden

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.1.2 in het deelrapport natuur.

2.2 Deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

2.2.1 Vaatplanten
Binnen het plangebied en de directe omgeving zijn geen waarnemingen bekend van beschermde

vaatplanten [lit. 8]. Binnen de directe omgeving van het plangebied is wel de Rode Lijst-soort trosdravik
waargenomen.
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Door de aanwezigheid van potentieel geschikt biotoop in de vorm van waterkanten, akkers, grasland,
bermen en ruigten kan de aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst-vaatplantensoorten in (de directe
omgeving van) het plangebied echter niet op voorhand worden uitgesloten.

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op dergelijke geschikte standplaatsen. Met name
alternatieven B en C hebben meer ruimtebeslag op de omgeving en daarmee op potentiéle standplaatsen
van beschermde vaatplantensoorten. Hierdoor is er mogelijk sprake van oppervlakteverlies.

Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de lokale staat van instandhouding. Door mitigerende
maatregelen te treffen, kan deze aantasting echter worden voorkomen (zie het onderdeel ‘vaatplanten’ in
paragraaf 6.1.2).

Met inbegrip van mitigerende maatregelen kan een aantasting van de lokale staat van instandhouding van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten worden voorkomen. Er is hierdoor sprake van een negatief effect
waarbij een klein risico op tijdelijke, te mitigeren effecten aanwezig is. Een compensatieopgave is niet aan de
orde. Er is geen risico voor de vergunbaarheid. Nader veldonderzoek moet bepalen of er standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

2.2.2 Grondgebonden zoogdieren

Binnen het plangebied is één waarneming bekend van een beschermd grondgebonden zoogdier, te weten
de bunzing (beschermingsregime ‘andere soorten’). Binnen circa 100 m afstand van het plangebied is tevens
aan de westkant van de A2 een waarneming bekend van een beverburcht langs een waterplas (met eiland)
tussen de Waal en de Waalbandijk. De bever is beschermd door het beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’
van de Wnb. De soort staat tevens op de Rode Lijst. Hierna worden de mogelijke effecten van
oppervlakteverlies en versnippering (inclusief barrierewerking) van leefgebied van deze soorten nader
beschreven en beoordeeld.

Marterachtigen

Ter hoogte van Zaltbommel is op de A2 één waarneming bekend van een bunzing. Het betreft een
verkeersslachtoffer uit 2018. Het plangebied van de A2 en de directe omgeving bieden potentieel geschikt
leefgebied aan bunzing en andere marterachtigen in de vorm van kleinschalig landschap met voldoende
schuilmogelijkheden en water in de buurt. Daarnaast zijn er buiten de stedelijke gebieden (Waardenburg en
Zaltbommel) ook veel open terreinen zoals weidegebieden met sloten aanwezig. Deze vormen ook
potentieel geschikt leefgebied voor de marterachtigen [lit. 19].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor marters. Hierdoor kan
oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of minder goed gebruik kunnen
maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten
door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen
of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het
plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig)
volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Bever

Ter hoogte van Zaltbommel is circa 100 m ten westen van de A2 een waarneming bekend van een
beverburcht. De burcht bevindt zich in de aanwezige waterplas tussen de Waal en de Waalbandijk. Tevens
zijn hier veel waarnemingen bekend van beversporen en foeragerende bevers [lit. 8].

Binnen het plangebied zijn geen vaste rust- en/of verblijfplaatsen van de bever bekend. Het ruimtebeslag

vindt hier plaats op de aanwezige dijk direct ten westen van de A2. Deze dijk vormt geen geschikt leefgebied
voor de bever. Hiermee is een kans op vernietiging of versnippering van essentieel leefgebied en/of
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vernietiging van verblijfplaatsen van de bever op voorhand uitgesloten. Er is geen sprake van een
vergunbaarheidsrisico.

2.2.3 Vleermuizen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.2.2 in het deelrapport natuur.

2.24 Vogels met jaarrond beschermde nesten

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van vogelsoorten met een jaarrond beschermd nest.
Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn wel waarnemingen van nesten van roek. Daarnaast zijn er
waarnemingen van baltsende gierzwaluwen ten westen van de A2 ter hoogte van de Waalbandijk en van
huismussen in de bebouwde omgeving van Zaltbommel [lit. 8]. Ten slotte is er een waarneming bekend van
steenuil ter plaatse van een boomgaard aan de Achterweg in Waardenburg. Hierna worden de mogelijke
effecten van oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde
nesten van deze soorten nader beschreven en beoordeeld.

Roek

Ter hoogte van De Virieusingel in Zaltbommel zijn bomen aanwezig die jaarrond beschermde nesten van
roek bevatten. Deze nesten bevinden zich binnen 200 m afstand van het plangebied. Tussen deze nesten en
het plangebied zijn bebouwing en kleine bosschages aanwezig die de A2 aan het zicht onttrekken. De
meeste waarnemingen van roek zijn bekend binnen de bebouwde omgeving van Zaltbommel op grotere
afstand van de A2.

Binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel ontbreekt het grotendeels aan geschikte
broedplaatsen voor roek in de vorm van vrijstaande, hoge bomen. Dergelijke potentiéle broedplaatsen zijn
wel aanwezig tussen Waardenburg en deelgebied Deil. In deze omgeving zijn ook meerdere waarnemingen
bekend van roek direct langs de A2 [lit. 8]. Hoewel er op deze locatie geen waarnemingen bekend zijn van
nesten van roek, kan de aanwezigheid niet op voorhand worden uitgesloten. Dit betekent dat (de directe
omgeving van) het plangebied tussen Waardenburg en deelgebied Deil potentieel deel uitmaakt van
essentieel leefgebied van de roek.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentiéle broedplaatsen van de soort. Alternatieven B en C
hebben hierbij aanzienlijk meer ruimtebeslag op de omgeving. Hiermee bestaat een kans op vernietiging
van essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de roek. Ook na eventuele
mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake van
een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de
vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van
de roek daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden
geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen
worden.

Gierzwaluw

Ter hoogte van de Waalbandijk zijn aan de westkant van de A2 waarnemingen bekend van baltsende
gierzwaluwen. Verspreid over Waardenburg zijn meerdere waarnemingen bekend van de soort [lit. 8].
Gierzwaluwen broeden in gebouwen, onder dakgoten, achter regenpijpen en in gaten in de muur. Binnen
het deelgebied zijn langs de A2 gebouwen aanwezig die potentieel geschikt zijn als verblijfplaats voor de
gierzwaluw. Hoewel er binnen het plangebied geen waarnemingen bekend zijn van essentieel leefgebied
en/of jaarrond beschermde nesten van deze soort, kan de aanwezigheid daarom niet op voorhand worden
uitgesloten.
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Ter hoogte van Waardenburg hebben alle alternatieven behalve alternatief 0+ ruimtebeslag op aanwezige
gebouwen langs de A2. Al deze alternatieven hebben hiermee ruimtebeslag op potentieel geschikt
leefgebied voor de gierzwaluw. Hiermee bestaat een kans op vernietiging en versnippering van essentieel
leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de soort. Ook na eventuele mitigatie
resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven
behalve alternatief 0+ sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig
is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog
niet te bepalen.

Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde
nesten van de gierzwaluw daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen
effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig
gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Huismus

Binnen de bebouwde omgeving van Zaltbommel zijn binnen 200 m afstand van het plangebied
waarnemingen bekend van huismus [lit. 8]. Er zijn hierbij geen waarnemingen bekend van jaarrond
beschermde nesten.

Net als voor gierzwaluw geldt voor huismus dat de soort vooral broedt in gebouwen. Binnen (de directe
omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt leefgebied voor de huismus aanwezig in de vorm van
bebouwing. Ter hoogte van Zaltbommel hebben alle alternatieven behalve alternatief 0+ ruimtebeslag op
aanwezige gebouwen langs de A2. Al deze alternatieven hebben hiermee ruimtebeslag op potentieel
geschikt leefgebied voor de huismus. Hiermee bestaat een kans op vernietiging en versnippering van
essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de soort. Ook na eventuele
mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle
alternatieven behalve alternatief 0+ sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op
compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het
project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van de huismus daadwerkelijk aanwezig zijn in (de
omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze
(indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Steenuil

Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn ter hoogte van camping De Hoge Haren meerdere
waarnemingen bekend van steenuil uit 2015 en 2016. Eén van deze waarnemingen betreft die van een
jaarrond beschermd nest uit 2016 [lit. 8]. Geen van de alternatieven heeft ruimtebeslag op het aanwezige
nest of de directe omgeving hiervan.

Verder is er binnen 200 m afstand van het plangebied ter hoogte van een boomgaard aan de Achterweg in
Waardenburg één waarneming bekend van een steenuil. Deze waarneming stamt uit 2015 [lit. 8]. Geen van
de alternatieven heeft ruimtebeslag op deze boomgaard.

Ten slotte is er binnen 200 m afstand van het plangebied ten oosten van de Zandweg (ten noorden van
Waardenburg) één waarneming bekend van een steenuil met territorium indicerend gedrag. Deze
waarneming stamt uit 2019 [lit. 8]. Geen van de alternatieven heeft ruimtebeslag op dit potentiéle
territorium. Oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond
beschermde nesten van steenuil is daarom niet aan de orde.

2.2.5 Amfibieén en reptielen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.2.2 in het deelrapport natuur.
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2.2.6 Vissen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.2.2 in het deelrapport natuur.

2.2.7 Ongewervelden

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.2.2 in het deelrapport natuur.

2.3  Deelgebied De Lucht-Kerkdriel

2.3.1 Vaatplanten

Binnen het plangebied en de directe omgeving zijn geen waarnemingen bekend van beschermde
vaatplanten [lit. 8]. Binnen de directe omgeving van het plangebied zijn wel waarnemingen bekend van Rode
Lijst-soorten, te weten beemdkroon, kamgras, korenbloem, rijstgras en rode ogentroost [lit. 8].

Door de aanwezigheid van potentieel geschikt biotoop in de vorm van waterkanten, akkers, grasland,
bermen en ruigten kan de aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst vaatplantensoorten in (de directe
omgeving van) het plangebied echter niet op voorhand worden uitgesloten.

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op dergelijke geschikte standplaatsen. Met name
alternatieven B en C hebben meer ruimtebeslag op de omgeving en daarmee op potentiéle standplaatsen
van beschermde vaatplantensoorten. Hierdoor is er mogelijk sprake van oppervlakteverlies. Hiermee treedt
potentieel een aantasting op van de lokale staat van instandhouding. Door mitigerende maatregelen te
treffen, kan deze aantasting echter worden voorkomen (zie het onderdeel ‘vaatplanten’ in paragraaf 6.1.2).

Met inbegrip van mitigerende maatregelen kan een aantasting van de lokale staat van instandhouding van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten worden voorkomen. Er is hierdoor sprake van een negatief effect
waarbij een klein risico op tijdelijke, te mitigeren effecten aanwezig is. Een compensatieopgave is niet aan de
orde. Er is geen risico voor de vergunbaarheid. Nader veldonderzoek moet bepalen of er standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

2.3.2 Grondgebonden zoogdieren

Binnen het plangebied is één waarneming bekend van een beschermd grondgebonden zoogdier, te weten
de bunzing (beschermingsregime ‘andere soorten’). Overige grondgebonden zoogdieren zijn niet
waargenomen binnen (de directe omgeving van) het plangebied. Echter, door de aanwezigheid van
weidegebieden met sloten, oeverbegroeiingen, schuilmogelijkheden en bebouwing kan de aanwezigheid
van andere marterachtigen in (de directe omgeving van) het plangebied niet op voorhand worden
uitgesloten.

Marterachtigen

Ter hoogte van afrittenstelsel 17 (Zaltbommel) is op de A2 één waarneming bekend van een bunzing. Het
betreft een verkeersslachtoffer uit 2019. Het plangebied van de A2 en de directe omgeving bieden
potentieel geschikt leefgebied aan bunzing en andere marterachtigen in de vorm van kleinschalig landschap
met voldoende schuilmogelijkheden en water in de buurt. Daarnaast zijn er buiten de stedelijke gebieden
veel open terreinen zoals weidegebieden met sloten aanwezig. Deze vormen ook potentieel geschikt
leefgebied voor marterachtigen [lit. 19].

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor
marterachtigen. Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of

9 | 19 Witteveen+Bos | 116091 | Definitief



minder goed gebruik kunnen maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op
aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk
negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de
vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

2.3.3 Vleermuizen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.3.2 in het deelrapport natuur.

2.3.4 Vogels met jaarrond beschermde nesten

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van jaarrond beschermde nesten van de roek. Hierna
worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies van essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde
nesten van roek nader beschreven en beoordeeld.

Door de aanwezigheid van (half)open landschap, bosranden en waterpartijen is het gebied ook zeer geschikt
voor buizerd, sperwer en ooievaar. Deze soorten zijn dan ook veelvuldig waargenomen binnen (de directe
omgeving van) het plangebied [lit. 8]. Hoewel het binnen het plangebied ontbreekt aan waarnemingen van
jaarrond beschermde nesten van deze soorten kan de aanwezigheid van essentieel leefgebied (en nesten)
van deze soorten in het plangebied daarom niet op voorhand worden uitgesloten. Een korte toelichting
hierop volgt na effectbeschrijving en -beoordeling van roek.

Roek

Binnen het plangebied zijn op twee locaties bomen met jaarrond beschermde nesten van roek
waargenomen [lit. 8]. Het betreft hier een locatie direct ten zuiden van afrittenstelsel 17 (Zaltbommel) en een
locatie langs de Parallelweg, nabij hectometerpaal 105.3. Binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel geldt voor
alternatieven A1, A2, B en C dat een deel van deze bomen moet worden gekapt. Bij alternatief 0+ blijven
deze bomen gespaard.

Voor alternatieven A1, A2, B en C geldt dat door het kappen van deze bomen essentieel leefgebied en/of de
nesten van roek potentieel worden vernield. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van
de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot
risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door
het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van de roek daadwerkelijk aanwezig zijn in (de
omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze
(indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Buizerd, sperwer en ooievaar

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor de
buizerd, sperwer en ooievaar in de vorm van (half)open landschap, bosranden en waterpartijen.
Waarnemingen van deze soorten zijn bekend binnen circa 200 m afstand van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor de
buizerd, sperwer en ooievaar. Door de kap van bomen bestaat hierbij de kans op vernietiging van essentieel
leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van deze soorten. Ook na eventuele mitigatie
resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven
(behalve 0+) sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en
mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Hoewel alle alternatieven (behalve 0+) ruimtebeslag hebben op
de omgeving, is het ruimtebeslag van alternatieven B en C aanzienlijk groter. Er is hierdoor in potentie een
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grotere kans op vernietiging van leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van buizerd,
sperwer en ooievaar. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van
deze soorten daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten
worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd
kunnen worden.

2.3.5 Amfibieén en reptielen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.3.2 in het deelrapport natuur.

2.3.6  Vissen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.3.2 in het deelrapport natuur.

2.3.7 Ongewervelden

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.3.2 in het deelrapport natuur.

2.4  Deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

2.4.1 Vaatplanten

Binnen het plangebied en de directe omgeving zijn geen waarnemingen bekend van beschermde
vaatplanten [lit. 8]. Binnen de directe omgeving van het plangebied zijn wel waarnemingen bekend van Rode
Lijst-soorten, te weten kattendoorn, moeraskruiskruid, sikkelklaver en zacht vetkruid [lit. 8].

Door de aanwezigheid van potentieel geschikt biotoop in de vorm van waterkanten, akkers, grasland,
bermen en ruigten kan de aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst vaatplantensoorten in (de directe
omgeving van) het plangebied echter niet op voorhand worden uitgesloten.

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op dergelijke geschikte standplaatsen. Alternatief 0+
heeft binnen het deelgebied alleen ruimtebeslag op de directe omgeving van de A59. Er is voor dit
alternatief geen sprake van ruimtebeslag op potentieel geschikte standplaatsen langs de A2. De overige
alternatieven hebben wel ruimtebeslag om de directe omgeving van de A2. Met name alternatieven B en C
hebben meer ruimtebeslag op de omgeving en daarmee op potentiéle standplaatsen van beschermde en
Rode Lijst vaatplantensoorten. Hierdoor is er mogelijk sprake van oppervlakteverlies. Hiermee treedt
potentieel een aantasting op van de lokale staat van instandhouding. Door mitigerende maatregelen te
treffen, kan deze aantasting echter worden voorkomen (zie het onderdeel ‘vaatplanten’ in paragraaf 6.1.2).

Met inbegrip van mitigerende maatregelen kan een aantasting van de lokale staat van instandhouding van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten worden voorkomen. Er is hierdoor sprake van een negatief effect
waarbij een klein risico op tijdelijke, te mitigeren effecten aanwezig is. Een compensatieopgave is niet aan de
orde. Er is geen risico voor de vergunbaarheid. Nader veldonderzoek moet bepalen of er standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.
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2.4.2 Grondgebonden zoogdieren

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van beschermde grondgebonden zoogdieren, te weten
de Habitatrichtlijnsoort bever (tevens Rode Lijst-soort) en soorten die zijn beschermd door de Wnb via het
regime ‘andere soorten’ (bunzing, eekhoorn, hermelijn, steenmarter en wezel). Hermelijn en wezel zijn tevens
Rode Lijst-soorten. Daarnaast zijn binnen 200 m afstand van het plangebied otter (beschermingsregime
‘Habitatrichtlijn” en Rode Lijst-soort) en das (beschermingsregime ‘andere soorten’) waargenomen. Hierna
worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies en versnippering (inclusief barrierewerking) van
leefgebied van deze soorten nader beschreven en beoordeeld.

Bever

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van vraatsporen van bever in het Burgemeester van
Zwietenpark [lit. 8]. Dit park grenst aan de Noorderplas en ligt direct tegen de A59 aan. Door de
aanwezigheid van de grote waterplas en voldoende begroeiing eromheen vormt het park potentieel geschikt
leefgebied voor de bever [lit. 19]. Geen van de alternatieven heeft ruimtebeslag op dit park. Het
ruimtebeslag reikt bij geen van de alternatieven verder dan de bomenrij die direct naast de A59 staat. Er is
hierdoor geen sprake van ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied van bever.

Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn binnen de Hedelse Bovenwaard en langs de Empelsedijk in
een uiterwaard van de Maas vastgestelde territoria aanwezig van bever [lit. 8]. Deze territoria grenzen aan
het plangebied. Alternatief 0+ heeft hier geen ruimtebeslag. De overige alternatieven (A1, A2, B en C)
hebben hier wel ruimtebeslag op de aanwezige kruidenrijke grasstrook tussen de A2 en bosschages die
langs de plas staan. In de zomer voedt de bever zich vooral met kruidachtige planten op graslanden [lit. 19].
Hierdoor vormt deze grasstrook potentieel geschikt foerageergebied voor de bever. Deze grasstrook betreft
echter geen essentieel leefgebied voor de bever doordat geschikt foerageergebied in de vorm van
kruidenrijk grasland in ruime mate aanwezig is buiten het ruimtebeslag van de alternatieven rond alle kanten
van de grote plas. Er is hierdoor geen risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is
hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Eekhoorn

Binnen het plangebied is één waarneming bekend van een eekhoorn in de bosschages direct ten zuiden van
knooppunt Empel [lit. 8]. Eekhoorns komen voor in diverse soorten bos, tuinen, parken en houtwallen in de
buurt van bos [lit. 19]. Deze bosschages vormen daarom geschikt leefgebied voor de eekhoorn.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor eekhoorn. Hierbij heeft
alternatief C aanzienlijk meer ruimtebeslag op de aanwezige bosschage dan de overige alternatieven.

Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat eekhoorn niet of minder goed
gebruik kunnen maken van zijn leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van
de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect
waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De
precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de eekhoorn daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Otter

Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn ottersporen waargenomen in de Hedelse Bovenwaard [lit. 8].
Deze uiterwaard van de Maas vormt vanwege de aanwezige begroeide oeverzones en stromend water
geschikt leefgebied voor de otter [lit. 19].

De Hedelse Bovenwaard grenst aan het plangebied. Alternatief 0+ heeft hier geen ruimtebeslag. De overige
alternatieven (A1, A2, B en C) hebben hier wel ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied van de otter.
Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat de otter niet of minder goed gebruik
kunnen maken van zijn leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale
staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven (behalve 0+) sprake van een sterk negatief
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effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid.
De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de otter daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Overige marterachtigen

Binnen het plangebied zijn meerdere waarnemingen bekend van bunzing, das, hermelijn, steenmarter en
wezel. Het plangebied van de A2 en de directe omgeving bieden potentieel geschikt leefgebied aan
marterachtigen in de vorm van kleinschalig landschap met voldoende schuilmogelijkheden en water in de
buurt. Daarnaast zijn er veel open terreinen zoals weidegebieden met sloten aanwezig. Deze vormen ook
potentieel geschikt leefgebied voor marterachtigen [lit. 19].

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor
marterachtigen. Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of
minder goed gebruik kunnen maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op
aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven (behalve 0+) sprake
van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor
de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van overige
marterachtigen daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten
worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd
kunnen worden.

24.3 Vleermuizen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.4.2 in het deelrapport natuur.

244 Vogels met jaarrond beschermde nesten

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van vogelsoorten met een jaarrond beschermd nest.
Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn wel waarnemingen van buizerd met nest-indicerend gedrag
bij de Empelsedijk (op meer dan 500 m zijn tevens jaarrond beschermde nesten van buizerd waargenomen
in uiterwaard De Koornwaard). Daarnaast zijn er in de omgeving van het plangebied meerdere
waarnemingen bekend van ransuil en huismus. Ten slotte is er één waarneming bekend van steenuil ter
hoogte van de Casterens Hoeve. Hierna worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies en
versnippering van essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van deze soorten nader
beschreven en beoordeeld.

Buizerd

Ten zuiden van de Maas grenst de A2 aan uiterwaard De Koornwaard (zie afbeelding 6.24). Dit natuurgebied
ligt ten oosten van de A2 tussen rivier de Maas en de Bossche woonwijk Empel. Door de aanwezigheid van
(half)open landschap met bosschages en waterpartijen is het gebied uitermate geschikt voor buizerd. Binnen
het gebied zijn dan ook meerdere waarnemingen bekend van jaarrond beschermde nesten van buizerd.
Daarnaast zijn er in het gebied ook veel waarnemingen van buizerds die hier foeragerend en nest-indicerend
gedrag vertoonden [lit. 8].

Alternatief 0+ voorziet niet in een aanpassing van de A2 ter plaatse van potentieel geschikt leefgebied van
buizerd. Oppervlakteverlies en versnippering zijn daarom op voorhand uitgesloten. Alternatieven A1, A2, B
en C hebben allen direct langs de oostkant van de A2 ruimtebeslag op een klein deel van de uiterwaard.
Binnen dit ruimtebeslag zijn hoge bomen aanwezig waarin potentieel jaarrond beschermde nesten van
buizerd aanwezig kunnen zijn. Alternatief B voorziet ook in een nieuwe aansluiting tussen Empel en
Rosmalen (zie afbeelding 6.24 waarin de contour van deze aansluiting is weergegeven). Deze nieuwe
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aansluiting komt buitendijks en loopt direct ten zuiden van de Empelse Dijk en sluit aan op de Hustenweg.
Ter plaatse van deze nieuwe aansluiting zijn geen hoge bomen aanwezig waardoor de aanwezigheid van
jaarrond beschermde nesten van buizerd op voorhand kan worden uitgesloten. Er kan hier echter wel sprake
zijn van ruimtebeslag op foerageergebied van buizerd. Het betreft hier echter een relatief smalle strook
grasland. Aangezien buizerds een zeer groot foerageergebied hebben (enkele hectaren) is het uitgesloten
dat het hier essentieel foerageergebied betreft. Oppervlakteverlies en versnippering zijn daarom ter plaatse
van de nieuwe aansluitingsweg op voorhand uitgesloten.

Op basis van voorgaande kan worden geconcludeerd dat bij alternatieven A1, A2, B en C een kans op
vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging jaarrond beschermde nesten van
de buizerd bestaat. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van
instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie
aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze
fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied
en/of jaarrond beschermde nesten van de buizerd daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het
plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig)
volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Afbeelding 2.24 Natuurgebied De Koornwaard vormt geschikt leefgebied voor buizerd. Binnen het gebied zijn meerdere

waarnemingen van jaarrond beschermde nesten bekend [lit. 8]

[J Plangebied (9 maart 2020)

RSN, basldmefoi=ig)

Ransuil

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor de ransuil
in de vorm van agrarische gebieden, bosranden, parken en waterrijke gebieden. Waarnemingen van de soort
zijn dan ook bekend binnen 200 m afstand van het plangebied. Ter hoogte van de Casterens Hoeve zijn in
2015 vier ransuilen waargenomen. Bij de Sluisweg is een roepende ransuil waargenomen in 2015. Ten slotte
is er ter hoogte van het Burgemeester van Zwietenpark een waarneming bekend van een dode ransuil in
2018 [lit. 8].
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Alle alternatieven hebben in meer of mindere mate ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor de
ransuil. Ter hoogte van de Casterens Hoeve heeft alleen alternatief A2 ruimtebeslag buiten het bestaande
asfalt. Hierdoor is sprake van oppervlakteverlies van een klein deel grasland direct langs de snelweg. Dit
grasland vormt geen geschikt leefgebied voor de ransuil. Ter hoogte van de Sluisweg hebben alle
alternatieven behalve alternatief 0+ ruimtebeslag op een deel van de aanwezige bomen. Hierbij heeft
alternatief B aanzienlijk meer ruimtebeslag op de aanwezige bomen. Hiermee is de kans op vernietiging en
versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van ransuil
groter. Ter hoogte van het Burgemeester van Zwietenpark hebben alle alternatieven ruimtebeslag op de
aanwezige bomenrij direct ten noorden van de A59. Deze bomen vormen gezien de ligging direct naast de
snelweg marginaal geschikt habitat voor de ransuil. Desalniettemin kan de aanwezigheid van nesten en/of
rustplaatsen hier niet op voorhand worden uitgesloten.

Door de kap van bomen bestaat de kans op vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied en/of
vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de ransuil. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico
op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect
waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De
precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van de ransuil
daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid
en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Huismus

Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn meerdere waarnemingen bekend van huismus [lit. 8]. Er zijn
hierbij geen waarnemingen bekend van jaarrond beschermde nesten. Binnen (de directe omgeving van) het
plangebied is wel potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor de huismus in de vorm van bebouwing
(woonwijken van ‘s-Hertogenbosch). Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op
aanwezige gebouwen langs de A2. Al deze alternatieven hebben hiermee ruimtebeslag op potentieel
geschikt leefgebied voor de huismus. Hiermee bestaat een kans op vernietiging en versnippering van
essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de soort. Ook na eventuele
mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake van
een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de
vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van
de huismus daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten
worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd
kunnen worden.

Steenuil

Binnen 200 m afstand van het plangebied is ter hoogte van de Casterens Hoeve één waarneming bekend
van een steenuil [lit. 8]. Deze waarneming stamt uit 2015. Ter hoogte van de Casterens Hoeve heeft alleen
alternatief A2 ruimtebeslag buiten het bestaande asfalt. Hierdoor is sprake van oppervlakteverlies van een
klein deel grasland direct langs de snelweg. Dit grasland vormt geen geschikt leefgebied voor de steenuil.
Oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van
steenuil is daarom niet aan de orde.

Binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen is aan de oostkant van de A2, tussen de Empelsedijk en
de Meerwijkweg potentieel geschikt leefgebied voor steenuil aanwezig in de vorm van kleinschalig
cultuurlandschap met een variatie aan houtwallen, heggen, weitjes en bomen. Hoewel hier geen
waarnemingen bekend zijn van (leefgebied van) steenuil, kan vanwege de geschiktheid van het habitat de
aanwezigheid niet op voorhand worden uitgesloten. Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben hier
ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor de steenuil. Hiermee bestaat een kans op vernietiging
en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de soort.
Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is
hierdoor bij alle alternatieven behalve alternatief 0+ sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot
risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door
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het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van de steenuil daadwerkelijk aanwezig zijn in (de
omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze
(indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

2.4.5 Amfibieén en reptielen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.4.2 in het deelrapport natuur.

246 Vissen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.4.2 in het deelrapport natuur.

2.4.7 Ongewervelden

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.4.2 in het deelrapport natuur.

2.5  Deelgebied Hintham-Vught

2.5.1 Vaatplanten

Binnen het plangebied en de directe omgeving zijn geen waarnemingen bekend van beschermde
vaatplanten [lit. 8]. Binnen de directe omgeving van het plangebied zijn wel waarnemingen bekend van Rode
Lijst-soorten, te weten bolderik, krabbenscheer, rossig fonteinkruid en slofhak [lit. 8].

Door de aanwezigheid van potentieel geschikt biotoop in de vorm van waterkanten, akkers, grasland,
bermen en ruigten kan de aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst vaatplantensoorten in (de directe
omgeving van) het plangebied echter niet op voorhand worden uitgesloten.

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op dergelijke geschikte standplaatsen. Hierdoor is er
mogelijk sprake van oppervlakteverlies van standplaatsen van beschermde en Rode Lijst vaatplanten.
Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de lokale staat van instandhouding. Door mitigerende
maatregelen te treffen, kan deze aantasting echter worden voorkomen.

Met inbegrip van mitigerende maatregelen kan een aantasting van de lokale staat van instandhouding van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten worden voorkomen. Er is hierdoor sprake van een negatief effect
waarbij een klein risico op tijdelijke, te mitigeren effecten aanwezig is. Een compensatieopgave is niet aan de
orde. Er is geen risico voor de vergunbaarheid. Nader veldonderzoek moet bepalen of er standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

2.5.2 Grondgebonden zoogdieren

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van beschermde grondgebonden zoogdieren, te weten
de Habitatrichtlijnsoort bever (tevens Rode Lijst-soort) en soorten die zijn beschermd door de Wnb via het
regime ‘andere soorten’ (bunzing en das). Daarnaast zijn binnen 200 m afstand van het eekhoorn en
hermelijn (beschermingsregime ‘andere soorten’ en Rode Lijst-soort) waargenomen. Hierna worden de
mogelijke effecten van oppervlakteverlies en versnippering (inclusief barrierewerking) van leefgebied van
deze soorten nader beschreven en beoordeeld.
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Bever

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van sporen van bever langs de Stenen Kamerplas en de
Zuiderplas. Door de aanwezigheid van grote waterpartijen en voldoende begroeiing eromheen vormen
beide gebieden potentieel geschikt leefgebied voor de bever [lit. 19].

Geen van de alternatieven heeft ruimtebeslag op de Zuiderplas en de directe omgeving daarvan. Alle
alternatieven hebben evenveel ruimtebeslag op een klein deel van de Stenen Kamerplas. Hiermee bestaat
een kans op vernietiging van essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de bever. Ook na eventuele
mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle
alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en
mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de bever daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het
ruimtebeslag van de alternatieven.

Marterachtigen

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van bunzing, das en hermelijn. Het plangebied van de A2
en de directe omgeving bieden potentieel geschikt leefgebied aan bunzing, das, hermelijn en andere
marterachtigen in de vorm van kleinschalig landschap met voldoende schuilmogelijkheden en water in de
buurt. Daarnaast zijn er veel open terreinen zoals weidegebieden met sloten aanwezig. Deze vormen ook
potentieel geschikt leefgebied voor marterachtigen [lit. 19].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor marters. Hierdoor kan
oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of minder goed gebruik kunnen
maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van
marterachtigen daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

Eekhoorn

Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn twee waarnemingen bekend van een eekhoorn. Het betreft
een waarneming in de bosschage direct ten zuiden van knooppunt Hintham en een waarneming ten zuiden
van de A2 in natuurgebied De Pettelaar [lit. 8]. Eekhoorns komen voor in diverse soorten bos, tuinen, parken
en houtwallen in de buurt van bos [lit. 19]. Deze bosschages vormen daarom geschikt leefgebied voor de
eekhoorn. Binnen het deelgebied zijn meerdere soortgelijke bosschages aanwezig die potentieel geschikt
leefgebied vormen voor de eekhoorn.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag (vergelijkbare orde grootte) op potentieel geschikt leefgebied voor
de eekhoorn. Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat eekhoorns niet of
minder goed gebruik kunnen maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op
aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk
negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de
vergunbaarheid. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of
verblijfplaatsen van de eekhoorn daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

2.5.3 Vleermuizen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.5.2 in het deelrapport natuur.
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2.5.4 Vogels met jaarrond beschermde nesten

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van broedende roeken langs de Zuiderplas. Hierna
worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of
jaarrond beschermde nesten van roek nader beschreven en beoordeeld.

Door de aanwezigheid van (half)open landschap, bosranden, bebouwing en waterpartijen is het gebied ook
zeer geschikt voor buizerd, slechtvalk, grote gele kwikstaart, huismus en gierzwaluw. Deze soorten zijn dan
ook waargenomen binnen 200 m afstand van het plangebied [lit. 8]. Hoewel het binnen het plangebied
ontbreekt aan waarnemingen van jaarrond beschermde nesten van deze soorten kan de aanwezigheid van
essentieel leefgebied (en nesten) van een aantal van deze soorten (met name buizerd, huismus en
gierzwaluw) in het plangebied daarom niet op voorhand worden uitgesloten. Een korte toelichting hierop
volgt na effectbeschrijving en -beoordeling van roek.

Roek

Binnen het plangebied zijn ter hoogte van de Zuiderplas in 2018, 50 broedende roeken waargenomen [lit. 8].
Voor alle alternatieven geldt dat een deel van de aanwezige bomen ter plaatse van de waargenomen nesten
van roeken moet worden gekapt.

Door het kappen van een deel van de aanwezige bomen worden mogelijk essentieel leefgebied en/of de
nesten van roek vernield. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van
instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie
aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze
fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied
en/of jaarrond beschermde nesten van de roek daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het
plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig)
volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Buizerd, slechtvalk, huismus en gierzwaluw

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor de buizerd
en slechtvalk in de vorm van (half)open landschap, grasland en bosranden. Waarnemingen van deze soorten
zijn bekend binnen circa 200 m afstand van het plangebied [lit. 8]. Een nest van buizerd is waargenomen in
een boom ter hoogte van afrittenstelsel 21 (Veghel). Een nest van slechtvalk is waargenomen bovenop het
gebouw van de provincie Noord-Brabant. Ten slotte zijn huismus en gierzwaluw verspreid door het
deelgebied waargenomen in de bebouwde omgeving van ‘s-Hertogenbosch. Hoewel er binnen het
plangebied geen waarnemingen bekend zijn van essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten
van deze soorten, kan de aanwezigheid daarom niet op voorhand worden uitgesloten.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor de buizerd, slechtvalk,
huismus en gierzwaluw. Door het amoveren van panden, de kap van bomen of verwijderen van grasland
bestaat hierbij de kans op vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van
jaarrond beschermde nesten van deze soorten. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting
van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot
risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door
het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van deze soorten daadwerkelijk aanwezig zijn in (de
omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze
(indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

2.5.5 Amfibieén en reptielen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.5.2 in het deelrapport natuur.
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2.5.6 Vissen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.5.2 in het deelrapport natuur.

2.5.7 Ongewervelden

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.5.2 in het deelrapport natuur.
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1 INLEIDING

Deze voorliggende notitie dient als aanvulling op het criterium Beschermde en Rode Lijst-soorten in het
deelrapport natuur behorende bij de MIRT-verkenning A2 Deil-Vught. Hierna worden per projectdeelgebied
de potentiéle effecten door ruimtebeslag op leefgebied en/of verblijfplaatsen van beschermde en Rode Lijst-
soorten beschreven en beoordeeld.

Leeswijzer deelrapport natuur en bijlagen

Deze bijlage is één van de bijlagen bij het deelrapport natuur (deelrapport bij het milieueffectrapport).
Afbeelding 1.1 geeft weer welke informatie in het deelrapport natuur en de verschillende bijlagen te vinden
is.

Afbeelding 1.1 Leeswijzer deelrapport natuur en bijlagen

Informatie over Informatie over het Strekking van het
alternatievenafweging | voorkeursalternatief document

Effectbeschrijving en —~beoordeling van de kansrijke

Deelrapport natuur alternatieven ten behoeve van de alternatievenafweging.

Uitgebreide effectbeschrijving en —beoordeling van de kansrijke
alternatieven op het aspect beschermde en rode lijst soorten.

Bijlage Il - Uitgebreide effectbeoordeling
beschermde en rode lijst soorten

V Technisch achtergronddocument over de uitgangspunten en
resultaten van de stikstofberekeningen, zowel van de kansrijke
alternatieven als van het voorkeursalternatief.

Bijlage Ill - Technisch rapport
stikstofdepositie

Uitgebreide effectbeschrijving en ~beoordeling van de kansrijke
alternatieven op stikstofdepositie.

S NS %

Bijlage IV - Stikstofbeoordeling

Analyse op hoofdlijnen of het voorkeursalternatief de ADC-toets
voor stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden succesvol kan
doorlopen. Dit document bevat de finale conclusies m.b.t.
stikstofdepositie.

Uitgebreide effectbeschrijving en —beoordeling van het
voorkeursalternatief op stikstofdepositie.

Bijlage V - Haalbaarheid ADC-toets
voorkeursalternatief

4

Bijlage VI - Stikstofeffecten
voorkeursalternatief Aerius 2020

<

2 TOELICHTING EFFECTEN
2.1 Deelgebied Deil

2.1.1 Vaatplanten

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde vaatplanten. Binnen 200 m afstand
van het plangebied zijn wel waarnemingen bekend van de beschermde vaatplantensoort kartuizer anjer
(beschermingsregime ‘andere soorten’ en Rode Lijst-soort). Binnen (de directe omgeving van) het
plangebied zijn ook waarnemingen bekend van (niet binnen de Wnb beschermde) Rode Lijst-soorten, te
weten kamgras, korenbloem en moeraslathyrus.

Hierna worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies van standplaatsen van deze soort nader
beschreven en beoordeeld.

Door de aanwezigheid van potentieel geschikt biotoop in de vorm van waterkanten, akkers, grasland,
bermen en ruigten kan de aanwezigheid van andere beschermde en/of Rode Lijst vaatplantensoorten in (de
directe omgeving van) het plangebied ook niet op voorhand worden uitgesloten. Een korte toelichting
hierop volgt na de effectbeschrijving en -beoordeling van kartuizer anjer.

Kartuizer anjer
Kartuizer anjer is waargenomen in de berm langs de spoorlijn ten noorden van knooppunt Deil. Deze berm
vormt potentieel geschikt biotoop voor kartuizer anjer.
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Alternatieven 0+, A1 en A2 hebben allen potentieel ruimtebeslag op een deel van deze berm. Hierdoor is er
mogelijk sprake van oppervlakteverlies van standplaatsen van deze soort. Hiermee treedt potentieel een
aantasting op van de lokale staat van instandhouding.

Door mitigerende maatregelen te treffen, kan deze aantasting worden beperkt en mogelijk worden
voorkomen (zie paragraaf 7.1). Met inbegrip van mitigerende maatregelen is het risico op een
compensatieopgave en voor de vergunbaarheid daarom klein. De precieze effecten door het project zijn in
deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of standplaatsen van
kartuizer anjer daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van alternatieven 0+, A1 en A2. Pas dan
kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd
kunnen worden.

Alternatieven B en C hebben geen ruimtebeslag op potentieel geschikt biotoop van kartuizer anjer. Voor
deze alternatieven is er met betrekking tot de kartuizer anjer binnen deelgebied Deil geen
vergunbaarheidsrisico.

Overige vaatplanten

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op geschikte standplaatsen van Rode Lijst vaatplanten
zoals kamgras, korenbloem en moeraslathyrus. Met name alternatieven B en C hebben meer ruimtebeslag
op de omgeving en daarmee meer ruimtebeslag op potentiéle standplaatsen van deze soorten.

Hierdoor is er mogelijk sprake van oppervlakteverlies. Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de
lokale staat van instandhouding.

Door mitigerende maatregelen te treffen, kan deze aantasting worden beperkt en mogelijk worden
voorkomen (zie paragraaf 7.1). Met inbegrip van mitigerende maatregelen is het risico op een
compensatieopgave en voor de vergunbaarheid daarom klein. De precieze effecten door het project zijn in
deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst vaatplantensoorten daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het
plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig)
volledig gemitigeerd kunnen worden.

2.1.2 Grondgebonden zoogdieren

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van beschermde grondgebonden zoogdieren, te weten
otter (beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’ en Rode Lijst-soort) en bunzing (beschermingsregime ‘andere
soorten’). Daarnaast is binnen 200 m afstand van het plangebied wezel (beschermingsregime ‘andere
soorten’ en Rode Lijst-soort) waargenomen. Hierna worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies en
versnippering (inclusief barriérewerking) van leefgebied van deze soorten nader beschreven en beoordeeld.

Otter

Ter hoogte van knooppunt Deil is één waarneming bekend van een otter. Het betreft een verkeersslachtoffer
uit 2019. De soort is mogelijk afkomstig vanuit rivier De Linge in het noorden of vanuit de waterrijke
gebieden in het zuiden zoals de Crobsche Waard en andere uiterwaarden van rivier de Waal.

Binnen het plangebied zijn geen vaste rust- en/of verblijfplaatsen van de otter bekend, maar de
aanwezigheid is niet op voorhand uit te sluiten. Ten zuidwesten van knooppunt Deil is namelijk potentieel
geschikt leefgebied aanwezig in de vorm van een dichte oeverzone van de Haaftensche Molenvliet. Deze
watergang ligt vervolgens weer binnen handbereik van de Waardenburgse Kooi; een zeer rustige waterplas
omringd door struweel en bosschages en daarmee potentieel geschikt leefgebied voor de otter.

Alternatief C heeft ruimtebeslag op de oeverzone van de Haaftensche Molenvliet. Hiermee bestaat een risico
op vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van verblijfplaatsen van de
otter. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding.
Compensatie is dan noodzakelijk. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico
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op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de otter daadwerkelijk
aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van alternatief C.

Alternatieven B en C hebben ook aan de zuidoostkant van knooppunt Deil ruimtebeslag op de (oevers van
de) aanwezige watergang. Het betreft hier echter een watergang zonder dichte oevervegetaties langs een
kale akker. Door het gebrek aan voldoende beschutting betreft het hier op voorhand geen essentieel
leefgebied van de otter. Er is hierdoor geen risico op een aantasting van de lokale staat van instandhouding.
Een vergunbaarheidsrisico is op voorhand uitgesloten.

Alternatieven 0+, A1 en A2 hebben alleen geen ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied van de otter.
Voor deze alternatieven is er met betrekking tot de otter binnen deelgebied Deil geen
vergunbaarheidsrisico.

Overige marterachtigen

Direct ten zuiden van knooppunt Deil is één waarneming bekend van een bunzing. Het betreft een
verkeersslachtoffer uit 2019. Verder is er binnen 200 m afstand van het plangebied is één waarneming
bekend van een wezel in de Waardenburgse Kooi.

Het plangebied van de A2 en de directe omgeving bieden potentieel geschikt leefgebied aan marterachtigen
in de vorm van kleinschalig landschap met voldoende schuilmogelijkheden en water in de buurt. Daarnaast
zijn er veel open terreinen zoals weidegebieden met sloten aanwezig. Deze vormen ook potentieel geschikt
leefgebied voor marterachtigen [lit. 19].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor marters. Hierdoor kan
oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of minder goed gebruik kunnen
maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Hoewel alle
alternatieven ruimtebeslag hebben op de omgeving, is het ruimtebeslag van alternatieven B en C aanzienlijk
groter. Er is hierdoor in potentie een grotere kans op vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied
en/of vernietiging van verblijfplaatsen van marterachtigen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te
bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van overige marterachtigen daadwerkelijk aanwezig
zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

2.1.3  Vleermuizen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.1.2 in het deelrapport natuur.

2.1.4 Vogels met jaarrond beschermde nesten

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied zijn waarnemingen bekend van vogelsoorten met een
jaarrond beschermd nest. Binnen de begrenzing van het plangebied gaat het om nesten van roek. Buiten de
begrenzing van het plangebied is binnen 200 m afstand een nest van buizerd waargenomen. Hierna worden
de mogelijke effecten van oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of jaarrond
beschermde nesten van deze soorten nader beschreven en beoordeeld.

Door de aanwezigheid van (half)open landschap, bosranden en kleinschalig agrarisch cultuurlandschap is de
omgeving van het plangebied gebied ook potentieel geschikt voor boomvalk en steenuil. Deze soorten zijn
waargenomen op respectievelijk circa 600 en 700 m afstand van het plangebied. Een korte toelichting op
potentiéle negatieve effecten op deze soorten volgt na de soort specifieke effectbeschrijvingen/-
beoordelingen van roek en buizerd.
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Roek

In het klaverblad van knooppunt Deil zijn bomen aanwezig die jaarrond beschermde nesten van roek
bevatten (zie groene arcering in afbeelding 6.2). Binnen deelgebied Deil geldt voor alternatieven 0+, A1, A2
en B dat een deel van deze bomen moet worden gekapt. Bij alternatief C blijven deze bomen gespaard.

Afbeelding 2.1 Locatie aanwezige jaarrond beschermde nesten van roek binnen knooppunt Deil

Voor alternatieven 0+, A1, A2 en B geldt dat door het kappen van deze bomen essentieel leefgebied en/of
de nesten van roek potentieel worden vernield. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting
van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alternatieven 0+, A1, A2 en B sprake van een sterk
negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de
vergunbaarheid. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of
jaarrond beschermde nesten van de roek daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van
alternatieven 0+, A1, A2 en B.

Buizerd

Het plangebied en de directe omgeving vormen potentieel geschikt leefgebied voor buizerd in de vorm van
(half)open landschap met bosschages. Ten oosten van knooppunt Deil is binnen 200 m afstand van het
plangebied ten zuiden van de A15 een waarneming bekend van een jaarrond beschermd nest van buizerd
[lit. 8]. Dit nest is in 2016 waargenomen. Binnen het plangebied zelf zijn geen waarnemingen bekend van
nesten van buizerd. Wel zijn er veel waarnemingen bekend van jagende buizerds binnen het plangebied. Dit
betekent dat (de directe omgeving van) het plangebied potentieel deel uitmaakt van leefgebied van de
buizerd.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor de soort. Ook na eventuele
mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle
alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en
mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Hoewel alle alternatieven ruimtebeslag hebben op de
omgeving, is het ruimtebeslag van alternatieven B en C aanzienlijk groter. Er is hierdoor in potentie een
grotere kans op vernietiging van leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van buizerd.
Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde
nesten van de buizerd daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

Boomvalk en steenuil

Binnen de directe omgeving van het plangebied is potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor de
boomvalk en de steenuil in de vorm van (half)open kleinschalig agrarisch cultuurlandschap en bosranden.
Waarnemingen van beide soorten zijn bekend binnen circa 700 m afstand van het plangebied [lit. 8].
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Binnen het plangebied zijn knotwilgen aanwezig die kunnen dienen als rustplaats of uitkijkpunt voor de
soorten. Door de verstoringsgevoelige ligging direct langs de snelweg en het knooppunt Deil vormt het
plangebied echter marginaal geschikt tot ongeschikt leefgebied voor boomvalk en steenuil. Er is hierdoor
geen kans op vernietiging of versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond
beschermde nesten van deze soorten. Er is geen risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding.
Er is hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

2.1.5 Amfibieén en reptielen

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van beschermde of Rode Lijst amfibieén- en/of
reptielensoorten [lit. 8]. De dichtstbijzijnde waarnemingen betreffen die van heikikker en poelkikker (beide
vallen onder het beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’) in de kleine waterpartijen van het grasland gelegen
tussen knooppunt Deil en de Waardenburgse Kooi [lit. 8].

Beide soorten komen vooral voor in kleinere (stilstaande) geisoleerde wateren en sloten in met name bos-,
heide- en vengebieden [lit 12]. Dergelijk habitat is niet aanwezig binnen de begrenzing van het plangebied.
Binnen het ruimtebeslag van alternatief C is wel de Haaftensche Molenvliet aanwezig. Dit betreft geen kleine,
geisoleerde waterpartij, maar een stromende watergang die aansluit op de slootjes waarin beide soorten wel
voor kunnen komen. Met name heikikker heeft een zeer beperkte actieradius en is sterk gebonden aan
kleine visvrije wateren. De aanwezigheid van deze soort in de Haaftensche Molenvliet is daardoor naar
verwachting zeer klein. Van de poelkikker is echter bekend dat deze ook voor kan komen in grotere
waterpartijen tussen meer algemeen voorkomende kikkersoorten. De Haaftensche Molenvliet kan daarmee
suboptimaal habitat vormen voor de poelkikker.

Hoewel er geen waarnemingen van deze soorten bekend zijn in de Haaftensche Molenvliet kan de
aanwezigheid van beide soorten hier niet op voorhand worden uitgesloten. Hierdoor bestaat een kans op
vernietiging en versnippering van leefgebied en/of vernietiging van vaste verblijf- en/of rustplaatsen van de
heikikker en de poelkikker. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect bij alternatief C waarbij een groot
risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door
het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de heikikker en de poelkikker daadwerkelijk aanwezig zijn
binnen het ruimtebeslag van alternatief C. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden
bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

2.1.6 Vissen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.1.2 in het deelrapport natuur.

2.1.7 Ongewervelden

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.1.2 in het deelrapport natuur.

2.2 Deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel

2.2.1 Vaatplanten
Binnen het plangebied en de directe omgeving zijn geen waarnemingen bekend van beschermde

vaatplanten [lit. 8]. Binnen de directe omgeving van het plangebied is wel de Rode Lijst-soort trosdravik
waargenomen.
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Door de aanwezigheid van potentieel geschikt biotoop in de vorm van waterkanten, akkers, grasland,
bermen en ruigten kan de aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst-vaatplantensoorten in (de directe
omgeving van) het plangebied echter niet op voorhand worden uitgesloten.

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op dergelijke geschikte standplaatsen. Met name
alternatieven B en C hebben meer ruimtebeslag op de omgeving en daarmee op potentiéle standplaatsen
van beschermde vaatplantensoorten. Hierdoor is er mogelijk sprake van oppervlakteverlies.

Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de lokale staat van instandhouding. Door mitigerende
maatregelen te treffen, kan deze aantasting echter worden voorkomen (zie het onderdeel ‘vaatplanten’ in
paragraaf 6.1.2).

Met inbegrip van mitigerende maatregelen kan een aantasting van de lokale staat van instandhouding van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten worden voorkomen. Er is hierdoor sprake van een negatief effect
waarbij een klein risico op tijdelijke, te mitigeren effecten aanwezig is. Een compensatieopgave is niet aan de
orde. Er is geen risico voor de vergunbaarheid. Nader veldonderzoek moet bepalen of er standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

2.2.2 Grondgebonden zoogdieren

Binnen het plangebied is één waarneming bekend van een beschermd grondgebonden zoogdier, te weten
de bunzing (beschermingsregime ‘andere soorten’). Binnen circa 100 m afstand van het plangebied is tevens
aan de westkant van de A2 een waarneming bekend van een beverburcht langs een waterplas (met eiland)
tussen de Waal en de Waalbandijk. De bever is beschermd door het beschermingsregime ‘Habitatrichtlijn’
van de Wnb. De soort staat tevens op de Rode Lijst. Hierna worden de mogelijke effecten van
oppervlakteverlies en versnippering (inclusief barrierewerking) van leefgebied van deze soorten nader
beschreven en beoordeeld.

Marterachtigen

Ter hoogte van Zaltbommel is op de A2 één waarneming bekend van een bunzing. Het betreft een
verkeersslachtoffer uit 2018. Het plangebied van de A2 en de directe omgeving bieden potentieel geschikt
leefgebied aan bunzing en andere marterachtigen in de vorm van kleinschalig landschap met voldoende
schuilmogelijkheden en water in de buurt. Daarnaast zijn er buiten de stedelijke gebieden (Waardenburg en
Zaltbommel) ook veel open terreinen zoals weidegebieden met sloten aanwezig. Deze vormen ook
potentieel geschikt leefgebied voor de marterachtigen [lit. 19].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor marters. Hierdoor kan
oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of minder goed gebruik kunnen
maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten
door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen
of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het
plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig)
volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Bever

Ter hoogte van Zaltbommel is circa 100 m ten westen van de A2 een waarneming bekend van een
beverburcht. De burcht bevindt zich in de aanwezige waterplas tussen de Waal en de Waalbandijk. Tevens
zijn hier veel waarnemingen bekend van beversporen en foeragerende bevers [lit. 8].

Binnen het plangebied zijn geen vaste rust- en/of verblijfplaatsen van de bever bekend. Het ruimtebeslag

vindt hier plaats op de aanwezige dijk direct ten westen van de A2. Deze dijk vormt geen geschikt leefgebied
voor de bever. Hiermee is een kans op vernietiging of versnippering van essentieel leefgebied en/of
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vernietiging van verblijfplaatsen van de bever op voorhand uitgesloten. Er is geen sprake van een
vergunbaarheidsrisico.

2.2.3 Vleermuizen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.2.2 in het deelrapport natuur.

2.24 Vogels met jaarrond beschermde nesten

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van vogelsoorten met een jaarrond beschermd nest.
Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn wel waarnemingen van nesten van roek. Daarnaast zijn er
waarnemingen van baltsende gierzwaluwen ten westen van de A2 ter hoogte van de Waalbandijk en van
huismussen in de bebouwde omgeving van Zaltbommel [lit. 8]. Ten slotte is er een waarneming bekend van
steenuil ter plaatse van een boomgaard aan de Achterweg in Waardenburg. Hierna worden de mogelijke
effecten van oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde
nesten van deze soorten nader beschreven en beoordeeld.

Roek

Ter hoogte van De Virieusingel in Zaltbommel zijn bomen aanwezig die jaarrond beschermde nesten van
roek bevatten. Deze nesten bevinden zich binnen 200 m afstand van het plangebied. Tussen deze nesten en
het plangebied zijn bebouwing en kleine bosschages aanwezig die de A2 aan het zicht onttrekken. De
meeste waarnemingen van roek zijn bekend binnen de bebouwde omgeving van Zaltbommel op grotere
afstand van de A2.

Binnen deelgebied Waardenburg-Waalbrug-Zaltbommel ontbreekt het grotendeels aan geschikte
broedplaatsen voor roek in de vorm van vrijstaande, hoge bomen. Dergelijke potentiéle broedplaatsen zijn
wel aanwezig tussen Waardenburg en deelgebied Deil. In deze omgeving zijn ook meerdere waarnemingen
bekend van roek direct langs de A2 [lit. 8]. Hoewel er op deze locatie geen waarnemingen bekend zijn van
nesten van roek, kan de aanwezigheid niet op voorhand worden uitgesloten. Dit betekent dat (de directe
omgeving van) het plangebied tussen Waardenburg en deelgebied Deil potentieel deel uitmaakt van
essentieel leefgebied van de roek.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentiéle broedplaatsen van de soort. Alternatieven B en C
hebben hierbij aanzienlijk meer ruimtebeslag op de omgeving. Hiermee bestaat een kans op vernietiging
van essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de roek. Ook na eventuele
mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake van
een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de
vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van
de roek daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden
geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen
worden.

Gierzwaluw

Ter hoogte van de Waalbandijk zijn aan de westkant van de A2 waarnemingen bekend van baltsende
gierzwaluwen. Verspreid over Waardenburg zijn meerdere waarnemingen bekend van de soort [lit. 8].
Gierzwaluwen broeden in gebouwen, onder dakgoten, achter regenpijpen en in gaten in de muur. Binnen
het deelgebied zijn langs de A2 gebouwen aanwezig die potentieel geschikt zijn als verblijfplaats voor de
gierzwaluw. Hoewel er binnen het plangebied geen waarnemingen bekend zijn van essentieel leefgebied
en/of jaarrond beschermde nesten van deze soort, kan de aanwezigheid daarom niet op voorhand worden
uitgesloten.
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Ter hoogte van Waardenburg hebben alle alternatieven behalve alternatief 0+ ruimtebeslag op aanwezige
gebouwen langs de A2. Al deze alternatieven hebben hiermee ruimtebeslag op potentieel geschikt
leefgebied voor de gierzwaluw. Hiermee bestaat een kans op vernietiging en versnippering van essentieel
leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de soort. Ook na eventuele mitigatie
resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven
behalve alternatief 0+ sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig
is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog
niet te bepalen.

Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde
nesten van de gierzwaluw daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen
effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig
gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Huismus

Binnen de bebouwde omgeving van Zaltbommel zijn binnen 200 m afstand van het plangebied
waarnemingen bekend van huismus [lit. 8]. Er zijn hierbij geen waarnemingen bekend van jaarrond
beschermde nesten.

Net als voor gierzwaluw geldt voor huismus dat de soort vooral broedt in gebouwen. Binnen (de directe
omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt leefgebied voor de huismus aanwezig in de vorm van
bebouwing. Ter hoogte van Zaltbommel hebben alle alternatieven behalve alternatief 0+ ruimtebeslag op
aanwezige gebouwen langs de A2. Al deze alternatieven hebben hiermee ruimtebeslag op potentieel
geschikt leefgebied voor de huismus. Hiermee bestaat een kans op vernietiging en versnippering van
essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de soort. Ook na eventuele
mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle
alternatieven behalve alternatief 0+ sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op
compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het
project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van de huismus daadwerkelijk aanwezig zijn in (de
omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze
(indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Steenuil

Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn ter hoogte van camping De Hoge Haren meerdere
waarnemingen bekend van steenuil uit 2015 en 2016. Eén van deze waarnemingen betreft die van een
jaarrond beschermd nest uit 2016 [lit. 8]. Geen van de alternatieven heeft ruimtebeslag op het aanwezige
nest of de directe omgeving hiervan.

Verder is er binnen 200 m afstand van het plangebied ter hoogte van een boomgaard aan de Achterweg in
Waardenburg één waarneming bekend van een steenuil. Deze waarneming stamt uit 2015 [lit. 8]. Geen van
de alternatieven heeft ruimtebeslag op deze boomgaard.

Ten slotte is er binnen 200 m afstand van het plangebied ten oosten van de Zandweg (ten noorden van
Waardenburg) één waarneming bekend van een steenuil met territorium indicerend gedrag. Deze
waarneming stamt uit 2019 [lit. 8]. Geen van de alternatieven heeft ruimtebeslag op dit potentiéle
territorium. Oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond
beschermde nesten van steenuil is daarom niet aan de orde.

2.2.5 Amfibieén en reptielen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.2.2 in het deelrapport natuur.
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2.2.6 Vissen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.2.2 in het deelrapport natuur.

2.2.7 Ongewervelden

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.2.2 in het deelrapport natuur.

2.3  Deelgebied De Lucht-Kerkdriel

2.3.1 Vaatplanten

Binnen het plangebied en de directe omgeving zijn geen waarnemingen bekend van beschermde
vaatplanten [lit. 8]. Binnen de directe omgeving van het plangebied zijn wel waarnemingen bekend van Rode
Lijst-soorten, te weten beemdkroon, kamgras, korenbloem, rijstgras en rode ogentroost [lit. 8].

Door de aanwezigheid van potentieel geschikt biotoop in de vorm van waterkanten, akkers, grasland,
bermen en ruigten kan de aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst vaatplantensoorten in (de directe
omgeving van) het plangebied echter niet op voorhand worden uitgesloten.

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op dergelijke geschikte standplaatsen. Met name
alternatieven B en C hebben meer ruimtebeslag op de omgeving en daarmee op potentiéle standplaatsen
van beschermde vaatplantensoorten. Hierdoor is er mogelijk sprake van oppervlakteverlies. Hiermee treedt
potentieel een aantasting op van de lokale staat van instandhouding. Door mitigerende maatregelen te
treffen, kan deze aantasting echter worden voorkomen (zie het onderdeel ‘vaatplanten’ in paragraaf 6.1.2).

Met inbegrip van mitigerende maatregelen kan een aantasting van de lokale staat van instandhouding van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten worden voorkomen. Er is hierdoor sprake van een negatief effect
waarbij een klein risico op tijdelijke, te mitigeren effecten aanwezig is. Een compensatieopgave is niet aan de
orde. Er is geen risico voor de vergunbaarheid. Nader veldonderzoek moet bepalen of er standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

2.3.2 Grondgebonden zoogdieren

Binnen het plangebied is één waarneming bekend van een beschermd grondgebonden zoogdier, te weten
de bunzing (beschermingsregime ‘andere soorten’). Overige grondgebonden zoogdieren zijn niet
waargenomen binnen (de directe omgeving van) het plangebied. Echter, door de aanwezigheid van
weidegebieden met sloten, oeverbegroeiingen, schuilmogelijkheden en bebouwing kan de aanwezigheid
van andere marterachtigen in (de directe omgeving van) het plangebied niet op voorhand worden
uitgesloten.

Marterachtigen

Ter hoogte van afrittenstelsel 17 (Zaltbommel) is op de A2 één waarneming bekend van een bunzing. Het
betreft een verkeersslachtoffer uit 2019. Het plangebied van de A2 en de directe omgeving bieden
potentieel geschikt leefgebied aan bunzing en andere marterachtigen in de vorm van kleinschalig landschap
met voldoende schuilmogelijkheden en water in de buurt. Daarnaast zijn er buiten de stedelijke gebieden
veel open terreinen zoals weidegebieden met sloten aanwezig. Deze vormen ook potentieel geschikt
leefgebied voor marterachtigen [lit. 19].

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor
marterachtigen. Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of
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minder goed gebruik kunnen maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op
aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk
negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de
vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

2.3.3 Vleermuizen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.3.2 in het deelrapport natuur.

2.3.4 Vogels met jaarrond beschermde nesten

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van jaarrond beschermde nesten van de roek. Hierna
worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies van essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde
nesten van roek nader beschreven en beoordeeld.

Door de aanwezigheid van (half)open landschap, bosranden en waterpartijen is het gebied ook zeer geschikt
voor buizerd, sperwer en ooievaar. Deze soorten zijn dan ook veelvuldig waargenomen binnen (de directe
omgeving van) het plangebied [lit. 8]. Hoewel het binnen het plangebied ontbreekt aan waarnemingen van
jaarrond beschermde nesten van deze soorten kan de aanwezigheid van essentieel leefgebied (en nesten)
van deze soorten in het plangebied daarom niet op voorhand worden uitgesloten. Een korte toelichting
hierop volgt na effectbeschrijving en -beoordeling van roek.

Roek

Binnen het plangebied zijn op twee locaties bomen met jaarrond beschermde nesten van roek
waargenomen [lit. 8]. Het betreft hier een locatie direct ten zuiden van afrittenstelsel 17 (Zaltbommel) en een
locatie langs de Parallelweg, nabij hectometerpaal 105.3. Binnen deelgebied De Lucht-Kerkdriel geldt voor
alternatieven A1, A2, B en C dat een deel van deze bomen moet worden gekapt. Bij alternatief 0+ blijven
deze bomen gespaard.

Voor alternatieven A1, A2, B en C geldt dat door het kappen van deze bomen essentieel leefgebied en/of de
nesten van roek potentieel worden vernield. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van
de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot
risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door
het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van de roek daadwerkelijk aanwezig zijn in (de
omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze
(indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Buizerd, sperwer en ooievaar

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor de
buizerd, sperwer en ooievaar in de vorm van (half)open landschap, bosranden en waterpartijen.
Waarnemingen van deze soorten zijn bekend binnen circa 200 m afstand van het plangebied [lit. 8].

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor de
buizerd, sperwer en ooievaar. Door de kap van bomen bestaat hierbij de kans op vernietiging van essentieel
leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van deze soorten. Ook na eventuele mitigatie
resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven
(behalve 0+) sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en
mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Hoewel alle alternatieven (behalve 0+) ruimtebeslag hebben op
de omgeving, is het ruimtebeslag van alternatieven B en C aanzienlijk groter. Er is hierdoor in potentie een
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grotere kans op vernietiging van leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van buizerd,
sperwer en ooievaar. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van
deze soorten daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten
worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd
kunnen worden.

2.3.5 Amfibieén en reptielen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.3.2 in het deelrapport natuur.

2.3.6  Vissen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.3.2 in het deelrapport natuur.

2.3.7 Ongewervelden

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.3.2 in het deelrapport natuur.

2.4  Deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen

2.4.1 Vaatplanten

Binnen het plangebied en de directe omgeving zijn geen waarnemingen bekend van beschermde
vaatplanten [lit. 8]. Binnen de directe omgeving van het plangebied zijn wel waarnemingen bekend van Rode
Lijst-soorten, te weten kattendoorn, moeraskruiskruid, sikkelklaver en zacht vetkruid [lit. 8].

Door de aanwezigheid van potentieel geschikt biotoop in de vorm van waterkanten, akkers, grasland,
bermen en ruigten kan de aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst vaatplantensoorten in (de directe
omgeving van) het plangebied echter niet op voorhand worden uitgesloten.

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op dergelijke geschikte standplaatsen. Alternatief 0+
heeft binnen het deelgebied alleen ruimtebeslag op de directe omgeving van de A59. Er is voor dit
alternatief geen sprake van ruimtebeslag op potentieel geschikte standplaatsen langs de A2. De overige
alternatieven hebben wel ruimtebeslag om de directe omgeving van de A2. Met name alternatieven B en C
hebben meer ruimtebeslag op de omgeving en daarmee op potentiéle standplaatsen van beschermde en
Rode Lijst vaatplantensoorten. Hierdoor is er mogelijk sprake van oppervlakteverlies. Hiermee treedt
potentieel een aantasting op van de lokale staat van instandhouding. Door mitigerende maatregelen te
treffen, kan deze aantasting echter worden voorkomen (zie het onderdeel ‘vaatplanten’ in paragraaf 6.1.2).

Met inbegrip van mitigerende maatregelen kan een aantasting van de lokale staat van instandhouding van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten worden voorkomen. Er is hierdoor sprake van een negatief effect
waarbij een klein risico op tijdelijke, te mitigeren effecten aanwezig is. Een compensatieopgave is niet aan de
orde. Er is geen risico voor de vergunbaarheid. Nader veldonderzoek moet bepalen of er standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.
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2.4.2 Grondgebonden zoogdieren

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van beschermde grondgebonden zoogdieren, te weten
de Habitatrichtlijnsoort bever (tevens Rode Lijst-soort) en soorten die zijn beschermd door de Wnb via het
regime ‘andere soorten’ (bunzing, eekhoorn, hermelijn, steenmarter en wezel). Hermelijn en wezel zijn tevens
Rode Lijst-soorten. Daarnaast zijn binnen 200 m afstand van het plangebied otter (beschermingsregime
‘Habitatrichtlijn” en Rode Lijst-soort) en das (beschermingsregime ‘andere soorten’) waargenomen. Hierna
worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies en versnippering (inclusief barrierewerking) van
leefgebied van deze soorten nader beschreven en beoordeeld.

Bever

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van vraatsporen van bever in het Burgemeester van
Zwietenpark [lit. 8]. Dit park grenst aan de Noorderplas en ligt direct tegen de A59 aan. Door de
aanwezigheid van de grote waterplas en voldoende begroeiing eromheen vormt het park potentieel geschikt
leefgebied voor de bever [lit. 19]. Geen van de alternatieven heeft ruimtebeslag op dit park. Het
ruimtebeslag reikt bij geen van de alternatieven verder dan de bomenrij die direct naast de A59 staat. Er is
hierdoor geen sprake van ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied van bever.

Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn binnen de Hedelse Bovenwaard en langs de Empelsedijk in
een uiterwaard van de Maas vastgestelde territoria aanwezig van bever [lit. 8]. Deze territoria grenzen aan
het plangebied. Alternatief 0+ heeft hier geen ruimtebeslag. De overige alternatieven (A1, A2, B en C)
hebben hier wel ruimtebeslag op de aanwezige kruidenrijke grasstrook tussen de A2 en bosschages die
langs de plas staan. In de zomer voedt de bever zich vooral met kruidachtige planten op graslanden [lit. 19].
Hierdoor vormt deze grasstrook potentieel geschikt foerageergebied voor de bever. Deze grasstrook betreft
echter geen essentieel leefgebied voor de bever doordat geschikt foerageergebied in de vorm van
kruidenrijk grasland in ruime mate aanwezig is buiten het ruimtebeslag van de alternatieven rond alle kanten
van de grote plas. Er is hierdoor geen risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is
hierdoor geen sprake van een vergunbaarheidsrisico.

Eekhoorn

Binnen het plangebied is één waarneming bekend van een eekhoorn in de bosschages direct ten zuiden van
knooppunt Empel [lit. 8]. Eekhoorns komen voor in diverse soorten bos, tuinen, parken en houtwallen in de
buurt van bos [lit. 19]. Deze bosschages vormen daarom geschikt leefgebied voor de eekhoorn.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor eekhoorn. Hierbij heeft
alternatief C aanzienlijk meer ruimtebeslag op de aanwezige bosschage dan de overige alternatieven.

Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat eekhoorn niet of minder goed
gebruik kunnen maken van zijn leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van
de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect
waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De
precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de eekhoorn daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Otter

Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn ottersporen waargenomen in de Hedelse Bovenwaard [lit. 8].
Deze uiterwaard van de Maas vormt vanwege de aanwezige begroeide oeverzones en stromend water
geschikt leefgebied voor de otter [lit. 19].

De Hedelse Bovenwaard grenst aan het plangebied. Alternatief 0+ heeft hier geen ruimtebeslag. De overige
alternatieven (A1, A2, B en C) hebben hier wel ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied van de otter.
Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat de otter niet of minder goed gebruik
kunnen maken van zijn leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale
staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven (behalve 0+) sprake van een sterk negatief
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effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid.
De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de otter daadwerkelijk
aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er
worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Overige marterachtigen

Binnen het plangebied zijn meerdere waarnemingen bekend van bunzing, das, hermelijn, steenmarter en
wezel. Het plangebied van de A2 en de directe omgeving bieden potentieel geschikt leefgebied aan
marterachtigen in de vorm van kleinschalig landschap met voldoende schuilmogelijkheden en water in de
buurt. Daarnaast zijn er veel open terreinen zoals weidegebieden met sloten aanwezig. Deze vormen ook
potentieel geschikt leefgebied voor marterachtigen [lit. 19].

Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor
marterachtigen. Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of
minder goed gebruik kunnen maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op
aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven (behalve 0+) sprake
van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor
de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van overige
marterachtigen daadwerkelijk aanwezig zijn in de omgeving van het plangebied. Pas dan kunnen effecten
worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd
kunnen worden.

24.3 Vleermuizen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.4.2 in het deelrapport natuur.

244 Vogels met jaarrond beschermde nesten

Binnen het plangebied zijn geen waarnemingen bekend van vogelsoorten met een jaarrond beschermd nest.
Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn wel waarnemingen van buizerd met nest-indicerend gedrag
bij de Empelsedijk (op meer dan 500 m zijn tevens jaarrond beschermde nesten van buizerd waargenomen
in uiterwaard De Koornwaard). Daarnaast zijn er in de omgeving van het plangebied meerdere
waarnemingen bekend van ransuil en huismus. Ten slotte is er één waarneming bekend van steenuil ter
hoogte van de Casterens Hoeve. Hierna worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies en
versnippering van essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van deze soorten nader
beschreven en beoordeeld.

Buizerd

Ten zuiden van de Maas grenst de A2 aan uiterwaard De Koornwaard (zie afbeelding 6.24). Dit natuurgebied
ligt ten oosten van de A2 tussen rivier de Maas en de Bossche woonwijk Empel. Door de aanwezigheid van
(half)open landschap met bosschages en waterpartijen is het gebied uitermate geschikt voor buizerd. Binnen
het gebied zijn dan ook meerdere waarnemingen bekend van jaarrond beschermde nesten van buizerd.
Daarnaast zijn er in het gebied ook veel waarnemingen van buizerds die hier foeragerend en nest-indicerend
gedrag vertoonden [lit. 8].

Alternatief 0+ voorziet niet in een aanpassing van de A2 ter plaatse van potentieel geschikt leefgebied van
buizerd. Oppervlakteverlies en versnippering zijn daarom op voorhand uitgesloten. Alternatieven A1, A2, B
en C hebben allen direct langs de oostkant van de A2 ruimtebeslag op een klein deel van de uiterwaard.
Binnen dit ruimtebeslag zijn hoge bomen aanwezig waarin potentieel jaarrond beschermde nesten van
buizerd aanwezig kunnen zijn. Alternatief B voorziet ook in een nieuwe aansluiting tussen Empel en
Rosmalen (zie afbeelding 6.24 waarin de contour van deze aansluiting is weergegeven). Deze nieuwe
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aansluiting komt buitendijks en loopt direct ten zuiden van de Empelse Dijk en sluit aan op de Hustenweg.
Ter plaatse van deze nieuwe aansluiting zijn geen hoge bomen aanwezig waardoor de aanwezigheid van
jaarrond beschermde nesten van buizerd op voorhand kan worden uitgesloten. Er kan hier echter wel sprake
zijn van ruimtebeslag op foerageergebied van buizerd. Het betreft hier echter een relatief smalle strook
grasland. Aangezien buizerds een zeer groot foerageergebied hebben (enkele hectaren) is het uitgesloten
dat het hier essentieel foerageergebied betreft. Oppervlakteverlies en versnippering zijn daarom ter plaatse
van de nieuwe aansluitingsweg op voorhand uitgesloten.

Op basis van voorgaande kan worden geconcludeerd dat bij alternatieven A1, A2, B en C een kans op
vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging jaarrond beschermde nesten van
de buizerd bestaat. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van
instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie
aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze
fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied
en/of jaarrond beschermde nesten van de buizerd daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het
plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig)
volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Afbeelding 2.24 Natuurgebied De Koornwaard vormt geschikt leefgebied voor buizerd. Binnen het gebied zijn meerdere

waarnemingen van jaarrond beschermde nesten bekend [lit. 8]

[J Plangebied (9 maart 2020)

RSN, basldmefoi=ig)

Ransuil

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor de ransuil
in de vorm van agrarische gebieden, bosranden, parken en waterrijke gebieden. Waarnemingen van de soort
zijn dan ook bekend binnen 200 m afstand van het plangebied. Ter hoogte van de Casterens Hoeve zijn in
2015 vier ransuilen waargenomen. Bij de Sluisweg is een roepende ransuil waargenomen in 2015. Ten slotte
is er ter hoogte van het Burgemeester van Zwietenpark een waarneming bekend van een dode ransuil in
2018 [lit. 8].
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Alle alternatieven hebben in meer of mindere mate ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor de
ransuil. Ter hoogte van de Casterens Hoeve heeft alleen alternatief A2 ruimtebeslag buiten het bestaande
asfalt. Hierdoor is sprake van oppervlakteverlies van een klein deel grasland direct langs de snelweg. Dit
grasland vormt geen geschikt leefgebied voor de ransuil. Ter hoogte van de Sluisweg hebben alle
alternatieven behalve alternatief 0+ ruimtebeslag op een deel van de aanwezige bomen. Hierbij heeft
alternatief B aanzienlijk meer ruimtebeslag op de aanwezige bomen. Hiermee is de kans op vernietiging en
versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van ransuil
groter. Ter hoogte van het Burgemeester van Zwietenpark hebben alle alternatieven ruimtebeslag op de
aanwezige bomenrij direct ten noorden van de A59. Deze bomen vormen gezien de ligging direct naast de
snelweg marginaal geschikt habitat voor de ransuil. Desalniettemin kan de aanwezigheid van nesten en/of
rustplaatsen hier niet op voorhand worden uitgesloten.

Door de kap van bomen bestaat de kans op vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied en/of
vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de ransuil. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico
op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect
waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De
precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek
noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van de ransuil
daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid
en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Huismus

Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn meerdere waarnemingen bekend van huismus [lit. 8]. Er zijn
hierbij geen waarnemingen bekend van jaarrond beschermde nesten. Binnen (de directe omgeving van) het
plangebied is wel potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor de huismus in de vorm van bebouwing
(woonwijken van ‘s-Hertogenbosch). Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben ruimtebeslag op
aanwezige gebouwen langs de A2. Al deze alternatieven hebben hiermee ruimtebeslag op potentieel
geschikt leefgebied voor de huismus. Hiermee bestaat een kans op vernietiging en versnippering van
essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de soort. Ook na eventuele
mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake van
een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de
vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van
de huismus daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten
worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd
kunnen worden.

Steenuil

Binnen 200 m afstand van het plangebied is ter hoogte van de Casterens Hoeve één waarneming bekend
van een steenuil [lit. 8]. Deze waarneming stamt uit 2015. Ter hoogte van de Casterens Hoeve heeft alleen
alternatief A2 ruimtebeslag buiten het bestaande asfalt. Hierdoor is sprake van oppervlakteverlies van een
klein deel grasland direct langs de snelweg. Dit grasland vormt geen geschikt leefgebied voor de steenuil.
Oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van
steenuil is daarom niet aan de orde.

Binnen deelgebied Maasbrug-Maaspoort-Rosmalen is aan de oostkant van de A2, tussen de Empelsedijk en
de Meerwijkweg potentieel geschikt leefgebied voor steenuil aanwezig in de vorm van kleinschalig
cultuurlandschap met een variatie aan houtwallen, heggen, weitjes en bomen. Hoewel hier geen
waarnemingen bekend zijn van (leefgebied van) steenuil, kan vanwege de geschiktheid van het habitat de
aanwezigheid niet op voorhand worden uitgesloten. Alle alternatieven behalve alternatief 0+ hebben hier
ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor de steenuil. Hiermee bestaat een kans op vernietiging
en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van jaarrond beschermde nesten van de soort.
Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is
hierdoor bij alle alternatieven behalve alternatief 0+ sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot
risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door
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het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van de steenuil daadwerkelijk aanwezig zijn in (de
omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze
(indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

2.4.5 Amfibieén en reptielen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.4.2 in het deelrapport natuur.

246 Vissen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.4.2 in het deelrapport natuur.

2.4.7 Ongewervelden

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.4.2 in het deelrapport natuur.

2.5  Deelgebied Hintham-Vught

2.5.1 Vaatplanten

Binnen het plangebied en de directe omgeving zijn geen waarnemingen bekend van beschermde
vaatplanten [lit. 8]. Binnen de directe omgeving van het plangebied zijn wel waarnemingen bekend van Rode
Lijst-soorten, te weten bolderik, krabbenscheer, rossig fonteinkruid en slofhak [lit. 8].

Door de aanwezigheid van potentieel geschikt biotoop in de vorm van waterkanten, akkers, grasland,
bermen en ruigten kan de aanwezigheid van beschermde en Rode Lijst vaatplantensoorten in (de directe
omgeving van) het plangebied echter niet op voorhand worden uitgesloten.

Alle alternatieven hebben potentieel ruimtebeslag op dergelijke geschikte standplaatsen. Hierdoor is er
mogelijk sprake van oppervlakteverlies van standplaatsen van beschermde en Rode Lijst vaatplanten.
Hiermee treedt potentieel een aantasting op van de lokale staat van instandhouding. Door mitigerende
maatregelen te treffen, kan deze aantasting echter worden voorkomen.

Met inbegrip van mitigerende maatregelen kan een aantasting van de lokale staat van instandhouding van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten worden voorkomen. Er is hierdoor sprake van een negatief effect
waarbij een klein risico op tijdelijke, te mitigeren effecten aanwezig is. Een compensatieopgave is niet aan de
orde. Er is geen risico voor de vergunbaarheid. Nader veldonderzoek moet bepalen of er standplaatsen van
beschermde en Rode Lijst vaatplanten aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

2.5.2 Grondgebonden zoogdieren

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van beschermde grondgebonden zoogdieren, te weten
de Habitatrichtlijnsoort bever (tevens Rode Lijst-soort) en soorten die zijn beschermd door de Wnb via het
regime ‘andere soorten’ (bunzing en das). Daarnaast zijn binnen 200 m afstand van het eekhoorn en
hermelijn (beschermingsregime ‘andere soorten’ en Rode Lijst-soort) waargenomen. Hierna worden de
mogelijke effecten van oppervlakteverlies en versnippering (inclusief barrierewerking) van leefgebied van
deze soorten nader beschreven en beoordeeld.
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Bever

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van sporen van bever langs de Stenen Kamerplas en de
Zuiderplas. Door de aanwezigheid van grote waterpartijen en voldoende begroeiing eromheen vormen
beide gebieden potentieel geschikt leefgebied voor de bever [lit. 19].

Geen van de alternatieven heeft ruimtebeslag op de Zuiderplas en de directe omgeving daarvan. Alle
alternatieven hebben evenveel ruimtebeslag op een klein deel van de Stenen Kamerplas. Hiermee bestaat
een kans op vernietiging van essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de bever. Ook na eventuele
mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle
alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en
mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van de bever daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het
ruimtebeslag van de alternatieven.

Marterachtigen

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van bunzing, das en hermelijn. Het plangebied van de A2
en de directe omgeving bieden potentieel geschikt leefgebied aan bunzing, das, hermelijn en andere
marterachtigen in de vorm van kleinschalig landschap met voldoende schuilmogelijkheden en water in de
buurt. Daarnaast zijn er veel open terreinen zoals weidegebieden met sloten aanwezig. Deze vormen ook
potentieel geschikt leefgebied voor marterachtigen [lit. 19].

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor marters. Hierdoor kan
oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat marters niet of minder goed gebruik kunnen
maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat
van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk negatief effect waarbij een
groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. Er is nader
veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of verblijfplaatsen van
marterachtigen daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

Eekhoorn

Binnen 200 m afstand van het plangebied zijn twee waarnemingen bekend van een eekhoorn. Het betreft
een waarneming in de bosschage direct ten zuiden van knooppunt Hintham en een waarneming ten zuiden
van de A2 in natuurgebied De Pettelaar [lit. 8]. Eekhoorns komen voor in diverse soorten bos, tuinen, parken
en houtwallen in de buurt van bos [lit. 19]. Deze bosschages vormen daarom geschikt leefgebied voor de
eekhoorn. Binnen het deelgebied zijn meerdere soortgelijke bosschages aanwezig die potentieel geschikt
leefgebied vormen voor de eekhoorn.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag (vergelijkbare orde grootte) op potentieel geschikt leefgebied voor
de eekhoorn. Hierdoor kan oppervlakteverlies en/of versnippering ervoor zorgen dat eekhoorns niet of
minder goed gebruik kunnen maken van hun leefgebied. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op
aantasting van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor bij alle alternatieven sprake van een sterk
negatief effect waarbij een groot risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de
vergunbaarheid. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied en/of
verblijfplaatsen van de eekhoorn daadwerkelijk aanwezig zijn binnen het ruimtebeslag van de alternatieven.

2.5.3 Vleermuizen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.5.2 in het deelrapport natuur.
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2.5.4 Vogels met jaarrond beschermde nesten

Binnen het plangebied zijn waarnemingen bekend van broedende roeken langs de Zuiderplas. Hierna
worden de mogelijke effecten van oppervlakteverlies en versnippering van essentieel leefgebied en/of
jaarrond beschermde nesten van roek nader beschreven en beoordeeld.

Door de aanwezigheid van (half)open landschap, bosranden, bebouwing en waterpartijen is het gebied ook
zeer geschikt voor buizerd, slechtvalk, grote gele kwikstaart, huismus en gierzwaluw. Deze soorten zijn dan
ook waargenomen binnen 200 m afstand van het plangebied [lit. 8]. Hoewel het binnen het plangebied
ontbreekt aan waarnemingen van jaarrond beschermde nesten van deze soorten kan de aanwezigheid van
essentieel leefgebied (en nesten) van een aantal van deze soorten (met name buizerd, huismus en
gierzwaluw) in het plangebied daarom niet op voorhand worden uitgesloten. Een korte toelichting hierop
volgt na effectbeschrijving en -beoordeling van roek.

Roek

Binnen het plangebied zijn ter hoogte van de Zuiderplas in 2018, 50 broedende roeken waargenomen [lit. 8].
Voor alle alternatieven geldt dat een deel van de aanwezige bomen ter plaatse van de waargenomen nesten
van roeken moet worden gekapt.

Door het kappen van een deel van de aanwezige bomen worden mogelijk essentieel leefgebied en/of de
nesten van roek vernield. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting van de lokale staat van
instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot risico op compensatie
aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door het project zijn in deze
fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of essentieel leefgebied
en/of jaarrond beschermde nesten van de roek daadwerkelijk aanwezig zijn in (de omgeving van) het
plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze (indien aanwezig)
volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

Buizerd, slechtvalk, huismus en gierzwaluw

Binnen (de directe omgeving van) het plangebied is potentieel geschikt leefgebied aanwezig voor de buizerd
en slechtvalk in de vorm van (half)open landschap, grasland en bosranden. Waarnemingen van deze soorten
zijn bekend binnen circa 200 m afstand van het plangebied [lit. 8]. Een nest van buizerd is waargenomen in
een boom ter hoogte van afrittenstelsel 21 (Veghel). Een nest van slechtvalk is waargenomen bovenop het
gebouw van de provincie Noord-Brabant. Ten slotte zijn huismus en gierzwaluw verspreid door het
deelgebied waargenomen in de bebouwde omgeving van ‘s-Hertogenbosch. Hoewel er binnen het
plangebied geen waarnemingen bekend zijn van essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten
van deze soorten, kan de aanwezigheid daarom niet op voorhand worden uitgesloten.

Alle alternatieven hebben ruimtebeslag op potentieel geschikt leefgebied voor de buizerd, slechtvalk,
huismus en gierzwaluw. Door het amoveren van panden, de kap van bomen of verwijderen van grasland
bestaat hierbij de kans op vernietiging en versnippering van essentieel leefgebied en/of vernietiging van
jaarrond beschermde nesten van deze soorten. Ook na eventuele mitigatie resteert een risico op aantasting
van de lokale staat van instandhouding. Er is hierdoor sprake van een sterk negatief effect waarbij een groot
risico op compensatie aanwezig is en mogelijk een risico voor de vergunbaarheid. De precieze effecten door
het project zijn in deze fase nog niet te bepalen. Er is nader veldonderzoek noodzakelijk om te bepalen of
essentieel leefgebied en/of jaarrond beschermde nesten van deze soorten daadwerkelijk aanwezig zijn in (de
omgeving van) het plangebied. Pas dan kunnen effecten worden geduid en kan er worden bepaald of deze
(indien aanwezig) volledig gemitigeerd/gecompenseerd kunnen worden.

2.5.5 Amfibieén en reptielen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.5.2 in het deelrapport natuur.
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2.5.6 Vissen

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.5.2 in het deelrapport natuur.

2.5.7 Ongewervelden

Geen aanvullingen. Zie paragraaf 6.5.2 in het deelrapport natuur.
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INLEIDING

Dit rapport beschrijft de effecten van de kansrijke alternatieven van de MIRT-verkenning A2 Deil-Vught op
stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden. Het rapport is een achtergrondrapport bij de effectenstudie
natuur en vormt een bijlage bij het deelrapport natuur. Het deelrapport natuur is onderdeel van het
Milieueffectrapport (MER) behorende bij de MIRT-verkenning A2 Deil-Vught. In het rapport staan alleen
uitgangspunten en modelberekeningen voor stikstofdepositie. De resultaten van de ecologische beoordeling
met betrekking tot stikstofdepositie zijn te vinden in het deelrapport natuur. Een algemene toelichting op de
MIRT-verkenning A2 Deil-Vught, op de kansrijke alternatieven en op de aanpak en uitgangspunten voor de
effectenstudies is te vinden in het hoofdrapport MER.

Leeswijzer deelrapport natuur en bijlagen

Dit rapport is één van de bijlagen bij het deelrapport natuur (deelrapport bij het milieueffectrapport).
Afbeelding 1.1 geeft weer welke informatie in het deelrapport natuur en de verschillende bijlagen te vinden
is.

Afbeelding 1.1 Leeswijzer deelrapport natuur en bijlagen

Informatie over Informatie over het Strekking van het
alternatievenafweging | voorkeursalternatief document

Effectbeschrijving en ~beoordeling van de kansrijke

DeelrapporEnatuur alternatieven ten behoeve van de alternatievenafweging.

Uitgebreide effectbeschrijving en ~beoordeling van de kansrijke

Bijlage Il - Uitgebreide effectbeoordeling
alternatieven op het aspect beschermde en rode lijst soorten.

beschermde en rode lijst soorten

V Technisch achtergronddocument over de uitgangspunten en
resultaten van de stikstofberekeningen, zowel van de kansrijke
alternatieven als van het voorkeursalternatief.

Bijlage IIl - Technisch rapport
stikstofdepositie

Uitgebreide effectbeschrijving en ~beoordeling van de kansrijke

Bijlage IV - Stikstofbeoordelin
v'eg : reenng alternatieven op stikstofdepositie.

QSIS

Analyse op hoofdlijnen of het voorkeursalternatief de ADC-toets
voor stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden succesvol kan
doorlopen. Dit document bevat de finale conclusies m.b.t.
stikstofdepositie.

Uitgebreide effectbeschrijving en —beoordeling van het
voorkeursalternatief op stikstofdepositie.

Bijlage V — Haalbaarheid ADC-toets
voorkeursalternatief

%

Bijlage VI - Stikstofeffecten
voorkeursalternatief Aerius 2020

<
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METHODIEK

Dit hoofdstuk licht de uitgangspunten en rekenmethodiek van dit stikstofdepositie-onderzoek toe.

2.1 Zichtjaren

De depositiebijdrage van het project dient in beginsel te worden berekend voor het eerste volledige
kalenderjaar na openstelling en het zichtjaar 2030 of 2040, waarna per habitattype en leefgebied wordt
vastgesteld wat het maatgevende jaar is. Het jaar van openstelling van het projecttracé is vastgesteld op
2030, wat inhoudt dat de projectbijdrage dient te worden berekend voor de zichtjaren 2031 en 2040.

Deze studie beoordeelt alleen het zichtjaar 2040. Doordat 2030 het verst in de toekomst gelegen jaar is
waarvoor het Ministerie van Infrastructuur en Waterstaat achtergrondconcentraties en emissiefactoren heeft
vrijgegeven, zou in beide zichtjaren gebruik worden gemaakt van dezelfde achtergrondconcentraties en
emissiefactoren. Door de toename van de verkeersintensiteiten tussen 2031 en 2040, is het zichtjaar 2040
om die reden altijd maatgevend. Daarom zijn de effecten, door het gebruik van de verkeersintensiteiten uit
2040 en de achtergrondconcentraties en emissiefactoren uit 2030, ‘worstcase’ in beeld gebracht.

2.2 Rekenmodel

Er is gerekend met AERIUS Scenario, versie 2019A. Dit betreft een versie van AERIUS, waarin geen gebruik
wordt gemaakt van de rekenregels uit het Programma Aanpak Stikstof (PAS). Deze versie berekent de
bijdrage van wegen die vallen onder het toepassingsbereik van Standaardrekenmethode 2 (SRM2) tot op 5
km afstand. Daarnaast zijn de emissiefactoren van het wegverkeer geactualiseerd in lijn met recente
wetenschappelijke publicaties van TNO en het RIVM.

AERIUS Scenario kent een rekengrid van hexagonen. Dit rekengrid beslaat alle Natura 2000-gebieden in
Nederland. AERIUS berekent de depositie automatisch op het middelpunt van deze hexagonen. Sommige
van de hexagonen liggen op of direct naast wegvakken, hier dient rekening mee te worden gehouden bij de
beoordeling van de alternatieven.

2.3  Bepalen maatgevende fase

Voor het uitvoeren van een Passende Beoordeling dient uitgegaan te worden van de maatgevende fase. Dit
is de fase waarin de verwachte effecten van de stikstofdepositie het hoogst zijn en maximaal optreden. Voor
het project geldt dat uit een vergelijk tussen de berekeningen voor de gebruiksfase en de aanlegfase moet
blijken welke fase maatgevend is.

Het is in deze verkenningsfase nog niet mogelijk om de maatgevende fase volledig met berekeningen te
onderbouwen, omdat het onbekend is hoe de kansrijke alternatieven aangelegd worden. De
stikstofdepositie in de aanlegfase is echter van een tijdelijke aard. Omdat significante aantasting van
habitattypen en leefgebieden als gevolg van stikstofdepositie pas gaat plaatsvinden na langdurige belasting
van 10 tot 20 jaar is de aanlegfase als niet onderscheidend geidentificeerd en niet meegewogen in deze
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VKA keuze. De hoeveelheid werkzaamheden neemt toe van 0+ tot C en daarmee ook de hoeveelheid
stikstofdepositie als gevolg van de aanlegfase. Daarom is er voor dit project van uitgegaan dat de
alternatieven op basis van de gebruiksfase kunnen worden vergeleken.

Het onderling vergelijken van de resultaten van de diverse alternatieven voor de gebruiksfase leidt tot betere
beslisinformatie. In de planuitwerking worden voor het voorkeursalternatief nadere berekeningen gedaan
voor stikstofdepositie. Dan wordt ook de aanlegfase berekend.

24  Totstandkoming invoergegevens
24.1 Verkeerscijfers NRM

De weekdaggemiddelde verkeersintensiteiten en de congestiefactoren zijn afkomstig uit het verkeerskundig
onderzoek dat is uitgevoerd door het onderzoeksbureau Panteia. Voor het bepalen van de
verkeersintensiteiten heeft Panteia gebruik gemaakt van het verkeersmodel '"NRM Zuid' versie 2019. Hierbij
dient te worden opgemerkt dat deze dataset enkele wegen bevat met nul-intensiteiten (alleen OWN-wegen).
De oorzaak hierachter heeft te maken met het detailniveau van het gebruikte NRM-model. Het ontbreken
van intensiteiten op wegvakken heeft effect op de uitkomst van de berekeningen. Voor deze verkenning
vormt dit geen bezwaar omdat het niet gaat om onderscheidende beslisinformatie. In de planuitwerking
worden meer gedetailleerde berekeningen uitgevoerd. Voor een nadere beschrijving van de totstandkoming
van deze cijfers wordt verwezen naar het deelrapport verkeer'.

242 Wegkenmerken NSL

In aanvulling op de verkeersintensiteiten en de congestiefactoren uit het verkeerskundig onderzoek, zijn
gegevens vereist die de kenmerken van het wegvak beschrijven. Dit betreft onder andere de hoogteligging
van de weg, het type weg en de afstand tot en de hoogte van geluidsschermen langs de weg. Deze
wegkenmerken zijn opgenomen in de Monitoringstool van het Nationaal Samenwerkingsprogramma
Luchtkwaliteit (NSL) en dienen als basis voor het wegvakkenbestand dat wordt ingevoerd in AERIUS
Scenario. Hieraan zijn handmatig wijzigingen verwerkt zoals snelheden, echter kenmerken zoals weghoogtes
en schermen zijn niet gewijzigd. Hier is vastgehouden aan de informatie uit het NSL. Het projecttracé bevat
geen tunnels.

2.4.3 Koppeling NRM en NSL

Om tot 1 wegvakkenbestand te komen dat kan worden ingevoerd in AERIUS Scenario, zijn de
wegkenmerken uit het NSL gekoppeld aan de wegvakken uit het NRM. Deze koppeling heeft, door het grote
aantal wegvakken, geautomatiseerd plaatsgevonden op basis van de geometrie van ieder wegvak. Door de
verschillen in ligging en lengte van de wegvakken uit het NRM en het NSL zijn de wegvakken uit het NRM
eerst opgeknipt in wegvakken met een lengte kleiner dan 10 m. Op deze wijze kan een zorgvuldige
koppeling van de wegkenmerken uit het NSL aan de wegvakken uit het NRM worden gegarandeerd.

T Witteveen+Bos (2020). planMER A2 Deil-Vught - Deelrapport verkeer. CONCEPT.
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RESULTATEN STIKSTOFDEPOSITIE - ALTERNATIEVEN

3.1 Afbakening modelgebied

Het modelgebied beperkt zich tot een zone van 5 km aan weerszijden van het projecttracé en de
aansluitende wegvakken van het HWN tot het eerstvolgende knooppunt, gemeten vanaf de meest buiten
gelegen rijstrook, alsmede de wegvakken uit het NRM waar de weekdaggemiddelde verkeersintensiteiten als
gevolg van het project met meer dan 500 motorvoertuigen per rijrichting per etmaal toe- of afneemt.

De afbakening van het modelgebied volgens bovengenoemde methode, leidt ertoe dat het modelgebied
voor ieder van de alternatieven anders kan uitvallen. Om een inconsistente vergelijking tussen de

5 alternatieven te vermijden, worden de modelgebieden gecombineerd tot 1 modelgebied, door de
omhullende contour te nemen van de gecombineerde modelgebieden.

Alle wegvakken uit het NRM die voldoen aan bovenstaande criteria, zijn onderdeel van deze studie. Gelet op
genoemde consistentie betreft dit ook wegvakken waar de weekdaggemiddelde verkeersintensiteit als
gevolg van het project met minder dan 500 motorvoertuigen per rijrichting toe- of afneemt.

In afbeelding 3.1 is weergegeven welke wegvakken uit het modelgebied binnen 5 km liggen van hexagonen
met stikstofgevoelige habitats, waarbij is aangegeven welke van deze habitats reeds worden overbelast of
dreigen te worden overbelast (dat wil zeggen zonder de invloed van onderhavig project). Hexagonen die
dreigen te worden overbelast zijn hexagonen waar de achtergronddepositie maximaal 70 mol/ha/jr lager is
dan de KDW van het betreffende hexagoon maar de KDW dus nog niet wordt overschreden.
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Op grond van de in hoofdstuk 2 beschreven aanpak is het model voor de referentiesituatie ingevoerd in
AERIUS Scenario. Voor de referentiesituatie worden op basis van de gehanteerde onderzoeksaanpak de

volgende wegverkeersbronnen betrokken bij het onderzoek, zie afbeelding 3.2.
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Afbeelding 3.2 Relevante wegverkeersbronnen referentiesituatie en ligging ten opzichte van Natura 2000-gebieden
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AERIUS Scenario berekent op basis van invoergegevens als de rijsnelheden, type motorvoertuigen,
motorvoertuigintensiteiten en stagnatiefactoren automatisch de emissies van stikstofhoudende stoffen
(stikstofoxiden en ammoniak).

In onderstaande tabel kan de totale emissie van het wegverkeer berekend door AERIUS voor de
referentiesituatie gevonden worden.

Tabel 3.1 Emissieberekeningen - referentiesituatie - AERIUS - 2040

NOx-emissie
(ton/jaar)

NHs-emissie
(ton/jaar)

referentie

3.606,48

419,14

Uit de berekeningen blijkt dat de referentiesituatie bijdraagt aan de stikstofdepositie op diverse Natura
2000-gebieden in Nederland. Bijlage | geeft per belast Natura 2000-gebied weer wat de hoogst berekende

bijdrage is in mol/ha/jaar.
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3.3 Alternatief 0+ (120/130 km/u)
Op grond van de in hoofdstuk 2 beschreven aanpak is het model voor het alternatief 0+ ingevoerd in

AERIUS Scenario. Voor dit alternatief worden op basis van de gehanteerde onderzoeksaanpak de volgende
wegverkeersbronnen betrokken bij het onderzoek, zie afbeelding 3.3.

Afbeelding 3.3 Relevante wegverkeersbronnen alternatief ‘0+’ en ligging ten opzichte van Natura 2000-gebieden
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AERIUS Scenario berekent op basis van invoergegevens als de rijsnelheden, type motorvoertuigen,
motorvoertuigintensiteiten en stagnatiefactoren automatisch de emissies van stikstofhoudende stoffen
(stikstofoxiden en ammoniak).

In onderstaande tabel kan de totale emissie van het wegverkeer berekend door AERIUS voor het alternatief
0+ gevonden worden.
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Tabel 3.2 Totale stikstofemissie alternatief 0+ - AERIUS - 2040

Alternatief NOx-emissie NHs-emissie

(ton/jaar) (ton/jaar)
referentie 3.606,48 419,14
alternatief 0+ 3.618,71 420,51
verschil (alternatief 0+ minus referentie) 12,23 1,37

Uit de berekeningen blijkt dat het project leidt tot een toename van de stikstofdepositie op diverse Natura
2000-gebieden in Nederland. Bijlage Il geeft per belast Natura 2000-gebied weer wat de hoogst berekende
bijdrage is in mol N/ha/jaar. Bijlage Ill geeft het verschil weer tussen het alternatief 0+ en de
referentiesituatie, gegenereerd op basis van de resultaten GML's. Aangezien AERIUS 2019A is gebruikt voor
de generatie van deze GML's en op het moment van schrijven AERIUS 2020 de huidige versie is, is het niet
meer mogelijk AERIUS verschil pdf's te genereren met deze resultaten. Echter geven de resultaten GML's
exact dezelfde resultaten als ze gegenereerd zouden worden met de verschil pdf. Tabel 3.3 geeft hiervan een

samenvatting.

Tabel 3.3 Stikstofdepositie (hoogste bijdrage) voor alternatief 0+ - AERIUS - 2040

Natura 2000-gebied

Hectare met hoogste
verschil referentiesituatie
(mol N/ha/jaar)

Hectare met hoogste
verschil alternatief 0+
(mol N/ha/jaar)

Verschil (alternatief 0+
minus referentie)
(mol N/ha/jaar)

Veluwe
Rijntakken
Lingegebied & Diefdijk-Zuid

Vlijmens Ven, Moerputten &
Bossche Broek

Langstraat

Loonse en Drunense Duinen
& Leemkuilen

Zouweboezem
Biesbosch
Binnenveld

Loevestein, Pompveld &
Kornsche Boezem

Kampina & Oisterwijkse
Vennen

935,48
357,04
81,66

61,50

48,84

7,57

5,76
18,26
4,65

2,91

4,81

935,87
358,00
81,96

61,80

48,82

7,57

575
18,27
4,65

2,93

4,81

34  Alternatief A1 (120/130 km/u)

Op grond van de in hoofdstuk 2 beschreven aanpak is het model voor het alternatief A1 ingevoerd in
AERIUS Scenario. Voor dit alternatief worden op basis van de gehanteerde onderzoeksaanpak de volgende
wegverkeersbronnen betrokken bij het onderzoek, zie afbeelding 3.4.
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Afbeelding 3.4 Relevante wegverkeersbronnen alternatief ‘A1’ en ligging ten opzichte van Natura 2000-gebieden
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AERIUS Scenario berekent op basis van invoergegevens als de rijsnelheden, type motorvoertuigen,
motorvoertuigintensiteiten en stagnatiefactoren automatisch de emissies van stikstofhoudende stoffen

(stikstofoxiden en ammoniak).

In onderstaande tabel kan de totale emissie van het wegverkeer berekend door AERIUS voor het alternatief

A1 gevonden worden.

Tabel 3.4 Totale stikstofemissie alternatief AT - AERIUS - 2040

Alternatief NOx-emissie NHs-emissie

(ton/jaar) (ton/jaar)
referentie 3.606,48 419,14
alternatief A1 3.636,47 425,92
verschil (alternatief A1 minus referentie) 29,99 6,78

Uit de berekeningen blijkt dat het project leidt tot een toename van de stikstofdepositie op diverse Natura
2000-gebieden in Nederland. Bijlage IV geeft per belast Natura 2000-gebied weer wat de hoogst berekende
bijdrage is in mol N/ha/jaar. Bijlage V geeft het verschil weer tussen het alternatief A1 en de
referentiesituatie, gegenereerd op basis van de resultaten GML's. Tabel 3.5 geeft hiervan een samenvatting.
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Tabel 3.5 Stikstofdepositie (hoogste bijdrage) voor alternatief A1 - AERIUS - 2040

Natura 2000-gebied

Hectare met hoogste
verschil referentiesituatie
(mol N/ha/jaar)

Hectare met hoogste
verschil alternatief A1
plansituatie

(mol N/ha/jaar)

Verschil (alternatief A1
minus referentie)
(mol N/ha/jaar)

Veluwe
Rijntakken
Lingegebied & Diefdijk-Zuid

Vlijmens Ven, Moerputten &
Bossche Broek

Loonse en Drunense Duinen
& Leemkuilen

Binnenveld

Loevestein, Pompveld &
Kornsche Boezem

Kampina & Oisterwijkse
Vennen

299,88
357,04
39,30

63,31

28,98

4,65

4,46

4,81

320,52
393,25
40,42

64,33

29,14

4,66

4,54

4,96

3.5 Alternatief A2 (120/130 km/u)

Op grond van de in hoofdstuk 2 beschreven aanpak is het model voor het alternatief A2 ingevoerd in
AERIUS Scenario. Voor dit alternatief worden op basis van de gehanteerde onderzoeksaanpak de volgende
wegverkeersbronnen betrokken bij het onderzoek, zie afbeelding 3.5.
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Afbeelding 3.5 Relevante wegverkeersbronnen alternatief ‘A2’ en ligging ten opzichte van Natura 2000-gebieden
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AERIUS Scenario berekent op basis van invoergegevens als de rijsnelheden, type motorvoertuigen,
motorvoertuigintensiteiten en stagnatiefactoren automatisch de emissies van stikstofhoudende stoffen

(stikstofoxiden en ammoniak).

In onderstaande tabel kan de totale emissie van het wegverkeer berekend door AERIUS voor het alternatief

A2 gevonden worden.

Tabel 3.6 Totale stikstofemissie alternatief A2 - AERIUS - 2040

Alternatief NOx-emissie NHs-emissie

(ton/jaar) (ton/jaar)
referentie 3.606,48 419,14
alternatief A2 3.640,80 426,81
verschil (alternatief A2 minus referentie 34,32 7,67

Uit de berekeningen blijkt dat het project leidt tot een toename van de stikstofdepositie op diverse Natura
2000-gebieden in Nederland. Bijlage VI geeft per belast Natura 2000-gebied weer wat de hoogst berekende
bijdrage is in mol N/ha/jaar. Bijlage VII geeft het verschil weer tussen het alternatief A2 en de
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referentiesituatie, gegenereerd op basis van de resultaten GML's. Onderstaande tabel geeft hiervan een

samenvatting.

Tabel 3.7 Stikstofdepositie alternatief A2 - AERIUS - 2040

Natura 2000-gebied

Hectare met hoogste
verschil referentiesituatie
(mol N/ha/jaar)

Hectare met hoogste
verschil alternatief A2
(mol N/ha/jaar)

Verschil (alternatief A2
minus referentie)
(mol N/ha/jaar)

Veluwe
Rijntakken
Lingegebied & Diefdijk-Zuid

Vlijmens Ven, Moerputten &
Bossche Broek

Loonse en Drunense Duinen
& Leemkuilen

Binnenveld

Loevestein, Pompveld &
Kornsche Boezem

Kampina & Oisterwijkse
Vennen

Uiterwaarden Lek

758,66
357,04
39,30

63,31

28,98

4,65

4,46

4,81

2,83

759,01
394,05
40,47

65,06

29,31

4,65

4,54

4,97

2,80

3.6 Alternatief B (120/130 km/u)

Op grond van de in hoofdstuk 2 beschreven aanpak is het model voor het alternatief B ingevoerd in AERIUS
Scenario. Voor dit alternatief worden op basis van de gehanteerde onderzoeksaanpak de volgende
wegverkeersbronnen betrokken bij het onderzoek, zie afbeelding 3.6.
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Afbeelding 3.6 Relevante wegverkeersbronnen alternatief ‘B’ en ligging ten opzichte van Natura 2000-gebieden
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AERIUS Scenario berekent op basis van invoergegevens als de rijsnelheden, type motorvoertuigen,
motorvoertuigintensiteiten en stagnatiefactoren automatisch de emissies van stikstofhoudende stoffen

(stikstofoxiden en ammoniak).

In onderstaande tabel kan de totale emissie van het wegverkeer berekend door AERIUS voor het alternatief B

gevonden worden.

Tabel 3.8 Totale stikstofemissie alternatief B - AERIUS - 2040

NH3s-emissie

Alternatief NOx-emissie

(ton/jaar) (ton/jaar)
referentie 3.606,48 419,14
alternatief B 3.640,51 426,39
verschil (alternatief B minus referentie) 34,03 7,25

Uit de berekeningen blijkt dat het project leidt tot een toename van de stikstofdepositie op diverse Natura
2000-gebieden in Nederland. Bijlage VIII geeft per belast Natura 2000-gebied weer wat de hoogst
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berekende bijdrage is in mol N/ha/jaar. Bijlage IX geeft het verschil weer tussen het alternatief B en de
referentiesituatie, gegenereerd op basis van de resultaten GML'’s. Tabel 3.9 geeft hiervan een samenvatting.

Tabel 3.9 Stikstofdepositie (hoogste bijdrage) voor alternatief B - AERIUS - 2040

Natura 2000-gebied

Hectare met hoogste
verschil referentiesituatie
(mol N/ha/jaar)

Hectare met hoogste
verschil alternatief B
(mol N/ha/jaar)

Verschil (alternatief B minus
referentie)
(mol N/ha/jaar)

Veluwe
Rijntakken
Lingegebied & Diefdijk-Zuid

Vlijmens Ven, Moerputten &
Bossche Broek

Loonse en Drunense Duinen
& Leemkuilen

Binnenveld

Loevestein, Pompveld &
Kornsche Boezem

Kampina & Oisterwijkse
Vennen

533,55
357,04
39,30

63,31

28,98

533,64
393,60
40,47

64,50

29,15

5,28

4,56

4,97

3.7 Alternatief C (120/130 km/u)

Op grond van de in hoofdstuk 2 beschreven aanpak is het model voor het alternatief C ingevoerd in AERIUS
Scenario. Voor dit alternatief worden op basis van de gehanteerde onderzoeksaanpak de volgende
wegverkeersbronnen betrokken bij het onderzoek, zie afbeelding 3.7.
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Afbeelding 3.7 Relevante wegverkeersbronnen alternatief ‘C’ en ligging ten opzichte van Natura 2000-gebieden
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AERIUS Scenario berekent op basis van invoergegevens als de rijsnelheden, type motorvoertuigen,
motorvoertuigintensiteiten en stagnatiefactoren automatisch de emissies van stikstofhoudende stoffen
(stikstofoxiden en ammoniak).

Tabel 3.10 Totale stikstofemissie alternatief C - AERIUS - 2040

Alternatief NOx-emissie NHs-emissie

(ton/jaar) (ton/jaar)
referentie 3.606,48 419,14
alternatief C 3.641,95 428,43
verschil (alternatief C minus referentie) 35,47 9,29

Uit de berekeningen blijkt dat het project leidt tot een toename van de stikstofdepositie op diverse Natura
2000-gebieden in Nederland. Bijlage X geeft per belast Natura 2000-gebied weer wat de hoogst berekende
bijdrage is in mol N/ha/jaar. Bijlage Xl geeft het verschil weer tussen het alternatief C en de referentiesituatie,
gegenereerd op basis van de resultaten GML's. Tabel 3.11 geeft hiervan een samenvatting.
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Tabel 3.11 Stikstofdepositie (hoogste bijdrage) voor alternatief C - AERIUS - 2040

Natura 2000-gebied

Hectare met hoogste
verschil referentiesituatie
(mol N/ha/jaar)

Hectare met hoogste
verschil alternatief C
(mol N/ha/jaar)

Verschil (alternatief C minus
referentie)
(mol N/ha/jaar)

Veluwe
Rijntakken
Lingegebied & Diefdijk-Zuid

Vlijmens Ven, Moerputten &
Bossche Broek

Langstraat

Loonse en Drunense Duinen
& Leemkuilen

Biesbosch
Binnenveld

Loevestein, Pompveld &
Kornsche Boezem

Kampina & Oisterwijkse
Vennen

601,62
357,04
39,30

63,31

8,72

28,98

0,01
6,64

4,46

4,81

602,98
407,05
40,71

65,53

8,64

29,40

0,01
6,67

4,53

5,00

3.8

Overzicht stikstofdeposities alternatieven

In tabel 3.12 is een samenvatting gegeven van het verschil in stikstofdepositie van de onderzochte
alternatieven ten opzichte van de referentiesituatie. In alle situaties is de gehanteerde maximumsnelheid

120/130 km/u.

Tabel 3.12 Verschil in stikstofdeposities van de alternatieven ten opzicht van de referentiesituatie in mol N/ha/j (hoogste bijdrage)

Natura 2000-gebied Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief Alternatief
0+ Al A2 B C
Veluwe 0,39 0,64 035 0,09 1,36
Rijntakken 0,95 36,21 37,00 36,55 50,00
Lingegebied & Diefdijk-Zuid 0,30 1,12 1,17 1,17 1,41
Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche 0,30 1,02 1,74 119 2,22
Broek '
Langstraat 0,03 0,00 0,00 0,00 0,00
Loonse en Drunense Duinen & 0,01 0,16 0,33 0,18 0,42
Leemkuilen
Zouweboezem 0,00 0,00 0,00 0,00- 0,00
Biesbosch 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00
Binnenveld 0,00 0,01 0,01 0,01 0,03
Loevestein, Pompveld & Kornsche 0,01 0,08 0,08 0,10 0,07
Boezem
Kampina & Oisterwijkse Vennen 0,00 0,15 0,16 0,16 0,19
Uiterwaarden Lek 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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Tabel 3.12 laat zien, dat alternatief O+ in het algemeen het kleinste verschil in stikstofdepositie geeft ten
opzichte van de referentiesituatie, in het bijzonder op Rijntakken. Alternatief C geeft op Rijntakken de
grootste depositietoename ten opzichte van de referentiesituatie; alternatieven A1, A2 en B zitten wat dit
betreft tussen alternatief O+ en alternatief C in, en zijn hierop onderling vergelijkbaar. Dit beeld is op de
meeste Natura 2000-gebieden te zien.

Bij alle alternatieven is op meerdere Natura 2000-gebieden sprake van een depositietoename, met als meest
in het oog springend de depositietoename op Rijntakken in alternatieven A1, A2, B en C. Dit verschil is
verklaarbaar door het verschil in verkeersintensiteiten op de naast gelegen wegvakken van de A2. Tussen 0+
en de andere alternatieven, A1, A2 en B zit een verschil van ongeveer 10.000 voertuigen in beide
rijrichtingen. Voor alternatief C is dit zelfs 15.000 voertuigen in beide rijrichtingen. Dit wordt veroorzaakt
door de uitbreiding van de wegen naar 2x4 voor alternatieven A1, A2 en B en 2x5 voor alternatief C.
Hierdoor ontstaat een verkeersaantrekkende werking. Doordat er een toename is van ongeveer 10 a 12,5 %
in de verkeersintensiteiten, zullen er voor de stikstofdeposities evenredige toenames worden berekend
tussen de onderlinge alternatieven.
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RESULTATEN STIKSTOFDEPOSITIE - VKA

4.1 Voorkeursalternatief (120/130 km/u)

Op basis van de effectbeoordelingen van de alternatieven op de verschillende milieuthema’s, is er een
concept voorkeursalternatief (VKA) ontworpen. Dit VKA is een samenstelling van alternatief A2 en
aanvullende maatregelen in knooppunt Deil. Meer informatie hierover kan gevonden worden in het
hoofdrapport MER [Lit. 1].

411 Rekenmodel

De alternatievenafweging is gemaakt op basis van berekeningen met AERIUS Scenario versie 2019a. AERIUS
is in oktober 2020 gelipdatet naar versie 2020. Het VKA en bijbehorende referentiesituatie zijn derhalve
doorgerekend in AERIUS versie 2020. In de nieuwe versie zijn de laatste wetenschappelijke inzichten en
actuele data verwerkt. Zo zijn onder andere de standaard emissiefactoren voor wegverkeer geactualiseerd.
Daarnaast zijn de natuurgegevens en de achtergronddepositiekaart geactualiseerd. Als gevolg van deze
aanpassingen zijn rekenresultaten gegenereerd met AERIUS 2019a, niet één op één vergelijkbaar met
resultaten gegenereerd met AERIUS 2020.

4.1.2 Verkeerscijfers NRM

De verkeerscijfers gebruikt voor de alternatievenafweging zijn gebaseerd op NRM Zuid versie 2019, terwijl
de verkeerscijfers voor het VKA zijn gebaseerd op NRM Zuid versie 2020. Om de effecten te kunnen
beoordelen van het VKA, is de referentiesituatie ook gelipdatet naar NRM Zuid versie 2020. Hierdoor kunnen
de verkeerscijfers van het VKA en diens bijbehorende referentiesituatie niet één op één vergeleken worden
met de verkeerscijfers van de alternatieven en bijbehorende referentiesituatie.

4.1.3 Afbakening modelgebied

Doordat er sprake is van een nieuwe referentiesituatie (nieuwe verkeerscijfers gebaseerd op NRM Zuid versie
2020) en een nieuw alternatief (VKA), was het noodzakelijk om opnieuw het modelgebied te definiéren. Deze
afbakening is op dezelfde wijze uitgevoerd als in paragraaf 2.3 voor de alternatieven. Zo beperkt het
modelgebied zich tot een zone van 5 km aan weerszijden van het projecttracé en de aansluitende
wegvakken van het HWN tot het eerstvolgende knooppunt, gemeten vanaf de meest buiten gelegen
rijstrook, alsmede de wegvakken uit het NRM waar de weekdaggemiddelde verkeersintensiteiten als gevolg
van het project met meer dan 500 motorvoertuigen per rijrichting per etmaal toe- of afneemt.

In afbeelding 4.1 is weergegeven welke wegvakken uit het modelgebied binnen 5 km liggen van hexagonen

met stikstofgevoelige habitats, waarbij is aangegeven welke van deze habitats reeds worden overbelast of
dreigen te worden overbelast (dat wil zeggen zonder de invloed van onderhavig project).
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Afbeelding 4.1 Modelgebied inclusief status hexagonen
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414 Referentiesituatie

Op grond van de in hoofdstuk 2 beschreven aanpak en het modelgebied uit de vorige paragraaf is het
model voor de referentiesituatie ingevoerd in AERIUS Scenario. Voor de referentiesituatie worden op basis
van de gehanteerde onderzoeksaanpak de volgende wegverkeersbronnen betrokken bij het onderzoek, zie

afbeelding 4.2.
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Afbeelding 4.2 Relevante wegverkeersbronnen referentiesituatie en ligging ten opzichte van Natura 2000-gebieden
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AERIUS Scenario berekent op basis van invoergegevens als de rijsnelheden, type motorvoertuigen,
motorvoertuigintensiteiten en stagnatiefactoren automatisch de emissies van stikstofhoudende stoffen
(stikstofoxiden en ammoniak).
In onderstaande tabel kan de totale emissie van het wegverkeer berekend door AERIUS voor de
referentiesituatie gevonden worden.
Tabel 4.1 Emissieberekeningen - referentiesituatie - AERIUS - 2040
NOx-emissie NHs-emissie
(ton/jaar) (ton/jaar)
referentie 4962,44 640,83

Uit de berekeningen blijkt dat de referentiesituatie bijdraagt aan de stikstofdepositie op diverse Natura
2000-gebieden in Nederland. Bijlage XII geeft per belast Natura 2000-gebied weer wat de hoogst berekende
bijdrage is in mol/ha/jaar.
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415 VKA

Op grond van de in hoofdstuk 2 beschreven aanpak en het modelgebied uit paragraaf 4.1.3 is het model
voor het VKA ingevoerd in AERIUS Scenario. Voor dit alternatief worden op basis van de gehanteerde
onderzoeksaanpak de volgende wegverkeersbronnen betrokken bij het onderzoek, zie afbeelding 4.3.

Afbeelding 4.3 Relevante wegverkeersbronnen VKA en ligging ten opzichte van Natura 2000-gebieden
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AERIUS Scenario berekent op basis van invoergegevens als de rijsnelheden, type motorvoertuigen,
motorvoertuigintensiteiten en stagnatiefactoren automatisch de emissies van stikstofhoudende stoffen
(stikstofoxiden en ammoniak).

In onderstaande tabel kan de totale emissie van het wegverkeer berekend door AERIUS voor het VKA
gevonden worden.

Tabel 4.2 Totale stikstofemissie VKA - AERIUS - 2040